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V&zené kolegyne a kolegovia,

dovolte, aby som sa kratko zamyslel nad udalostami,
ktoré mali zasadny vplyv aj na vyvoj notarstva na Sloven-
sku od marca roku 2020.

Po volbach do organov Notarskej komory Slovenskej re-
publiky vo februari 2020, ktoré sa Casovo blizko prelinali
s parlamentnymi volbami do Narodne] rady Slovenskej
republiky, sa novozvolené Prezidium NKSR ujalo svo-
jich dloh, vyplyvajucich z platnych préavnych predpisov.
0d marca 2020, ked nastupila vlada, ktora vzisla z par-
lamentnych volieb, sa celd vlada, notarstvo, ako aj celd
Slovenska republika a cely svet snazia zapasit s novou
hrozbou, ktord nepozna hranic - a to je covid-19. Zrazu
sme vsetci pocitili strach zo zadkernej choroby a v kazdo-
dennom Zivote sme sa zacali stretavat s jej nasledkami.
To, Co sme vacsinou poznali len z tedrie a historickych
knih ako zdkaz vychadzania, obmedzovanie vstupu a za-
kaz alebo obmedzenie cestovania, sa pre nas stalo rea-
litou. Cinnost notarskych Uradov bola stazena potrebou
pouzivania agresivnych dezinfekénych prostriedkov, res-
piratorov a rusok. Nasou kazdodennou ¢innostou sa stalo
dezinfikovanie notarskych GUradov ozonatormi, UV Ziaric¢-
mi a Specialnymi Cistickami vzduchu. Zaroven sme mu-
seli pristlpit k radikalnej zmene organizacie notarskych
Uradov pri komunikacii s klientmi, ako aj pri vytyCovani
terminov pojednavani. To, ¢o v minulosti nebolo vdZnym
problémom, a to je docestovanie Ucastnikov konania zo
zahranicia, sa zrazu stalo neprekonatelnou prekazkou.

Y 4
Uvodnik
Po prvych tazkych mesiacoch prvej vlny covidu-19 sa po-
Cas leta obmedzenia zmiernili.
Viaceri sme sa tesili na jesenné velké Skolenie tykajuce
sa nasho nového informacéného systému, ktoré bolo riad-
ne naplanované a pripravené. Zial, uz za&iatkom oktébra
sa epidemiologicka situacia zacala zhorsovat a zabloko-
vala nd@m moznost jesenného Skolenia. Situacia sa po-
stupne zhorsovala aj v nasich naplanovanych aktivitach.
Napriek tomu vSetkému nastal den .D" - 21. 12. 2020,
ked sme ukoncili pouzivanie nasho pévodného informac-
ného systému, ktory dosluzil, a zacali sme pouzivat novy
informacny systém. Datum jeho spustenia bol dékladne
naplédnovany, aby sa predislo problémom pri registracii
a osvedcovani o splneni podmienok na zapis do registra
urcenych pravnickych oséb. Samozrejme, Ziadne spuste-
nie nového informacéného systému nie je bezproblémové.
Pri spustani boli nasadeni do Cinnosti technickej pomoci
vSetci zamestnanci sekretariatu Notarskej komory SR,
celd analyticka skupina a viacero ¢lenov prezidia NKSR.
Tato pomoc vykonavali od spustenia systému niekolko
mesiacov, za ¢o im patri velkad vdaka. Od zaciatku spus-
tenia nového systému sa na nom vykonavaju Upravy, do-
plnenia a vylepSenia tak, aby bol ¢o najlepsie k dispozicii
nam notdrom a nasim zamestnancom pri kazdodenne;j
notarskej c¢innosti. Cielom je stale systém vylepSovat
a doplfiat 0 nové a uZitocné funkcionality.
Jar 2021 ndm vsak priniesla do nasej ¢innosti aj nega-
tivny zasah. Nové vedenie Ministerstva spravodlivosti
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SR bolo presvedcené o tom, Ze institdt vydrzania by mal
patrit kompetencne pod sudy. VSetky organy NK SR d6-
sledne vysvetlovali potrebu a uzito¢nosti tohto institutu,
avsak vedenie Ministerstva spravodlivosti SR zo svojho
zadmeru neustupilo a novela, ktora vypustila osvedcenie
o vydrzani Notarskeho poriadku, sa stala Ucinnou od 1.
5. 2021.

Koncom augusta 2021 boli Uspesne zrealizované sko-
lenia na pouzivanie nasho informacného systému, na
ktorych za zUcastnili zamestnanci zo 170 notarskych
Uradov. Polas Skoleni sa prezentovali aj pripravova-
né novinky a vylepSenia systému, ktoré budd postupne
v systéme nasadzované. KedzZe na jesen 2021, Zial, opat
nebudeme moct zorganizovat zamyslané Skolenie nota-

B

rov prezencne, urcite ako ndhradu zrealizujeme dalSie
elektronické Skolenia.

Dalo by sa o poslednych mesiacoch pisat eSte velmi
vela, netreba vsSak podliehat pesimizmu, treba sa tesit
z pozitivnych zmien, ktoré sa napriek nelahkej situacii,
ktord nam zivot priniesol, podarilo uskutoc¢nit. Napriek
narocnej dobe, ked sme okrem Utokov dalSej viny covi-
du-19 dennodenne konfrontovani s rozsiahlymi Utokmi
na vsetky pravnické profesie, verim, Ze vzniknutu situa-
ciu ustojime.

Zeldm vam véetkym do dalgich dni vela pokoja a sil.

JUDr. Miroslav Gregor
prezident NK SR
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Notarska zapisnica o priebehu
a vysledku dobrovolnej drazby
v aplikacnej praxi (a jej deformacie]

1. Uvod

Notara v podmienkach kontinentalneho latinského prav-
neho systému moZno povaZovat za nevyhnutného ,po-
mocnika statu” pri plneni Uloh na Useku spravodlivos-
ti. Notar je v zmysle zédkona Slovenskej narodnej rady
¢. 323/1992 Zb. o notdroch a notarskej Cinnosti (Notar-
sky poriadok] (dalej aj ako .Notéarsky poriadok” alebo
.NP] &tdtom urcenou osobou vykonavat notarsku ¢in-
nost, pricom svojim postavenim a svojou ¢innostou dba
o usporiadanie a istotu v pravnych vztahoch a o predcha-
dzanie sporom. Notar je teda akymsi nositelom pravne;j
prevencie.

Tradi¢ne je na naSom Uzemi ¢innost notara spojend s in-
stititom verejnych listin, ich spisovanim a vydavanim.
Prave prostrednictvom tejto ¢innosti notara stat efektiv-
ne napliia jednu zo svojich Gloh, a to Ulohu predchadzat
sporom a zarucovat pravnu istotu. Vyznam notéarstva
a notérskej Cinnosti spociva v tom, Ze notar ako organ
verejnej moci dava listindm autenticitu. Tuto pravomoc
mu deleguje Stat a Stat od notadra ocakéva, ze tdto Cin-
nost bude vykonavat svedomite, nestranne a v celom
rozsahu cinnosti, ktoré mu zakon uklada. Profesia no-
tara teda predpokladd okrem odbornych predpokladov
aj urcité charakterové vlastnosti, eticky a ludsky rozmer.

2. Notarska zapisnica solemnizacna

Vo vSeobecnosti sa listiny rozdeluju na verejné a suk-
romné, ¢o ma vyznam aj pre ich hodnotenie stdom. No-
tarska zapisnica ako verejna listina poziva v procese do-
kazovania osobitny status (podla § 3 ods. 4 NP: . listiny...
vyhotovené v ramci notadrskej cinnosti a ich osvedcené
odpisy... st verejnymi listinami”). Ustanovenie § 205 z&-
kona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj
ako .CSP") uvédza, ze .Listiny vydané organmi verejnej
moci v medziach ich pravomoci, ako aj listiny, ktoré su
osobitnym predpisom vyhlasené za verejné, potvrdzuju
pravdivost toho, o sa v nich osvedCuje alebo potvrdzuje,
ak nie je dokdzany opak.” Verejna listina teda potvrdzuje
pravdivost toho, Co je v listine uvedené, az do doby, kym
nie je preukazany opak. Na rozdiel od verejnej listiny,
kde sa pravdivost predpokladd, pri sikromnej listine sud
skuma jej pravdivost i pravost zaroven.

Notarske zapisnice mozno v zdsade rozdelit na notarske

zapisnice solemnizacné (o pravnom Gkone) a notarske
zapisnice verifikacné (osvedcovacie). Pri solemnizac-
nych notarskych zapisniciach notar vystupuje ako au-
tor tychto listin, tvori a formuluje pravne vety a nesie aj
zodpovednost za ich pravnu bezchybnost. Znenie obsahu
pravneho Ukonu formuluje notar tak, aby zodpovedal voli
Ucastnikov, pravnym predpisom a tiez aby neodporoval
dobrym mravom. Notér v stlade s § 4 ods. 2 NP postu-
puje nestranne, teda na rozdiel od advokata, ktory radi
len svojmu klientovi, notar radi vSetkym Ucastnikom
pravneho Ukonu, nielen Ucastnikovi, ktory ho o spisa-
nie notarskej zapisnice o pravnom Ukone poziadal. No-
tar moze spisovat tak jednostranné, ako aj viacstranné
pravne Ukony.

3. Notarska zapisnica verifikacna

Toto vSetko vSak neplati pri osvedCovacich notarskych
zépisniciach. Podstatou a doleZitym rozdielom verifikac-
nej ¢innosti notara oproti listindm o pravnych Ukonoch
spisanych notdrom je to, Ze pri osvedCovacich Ukonoch
notar na ziadost klienta osvedcuje skutocnosti, ktoré by
mohli byt podkladom na uplatnenie prav alebo ktorymi
by mohli byt spdsobené pravne nasledky. To, samo-
zrejme, neznizuje vaznost verifikatného Ukonu notara,
ale vyjadruje jeho inG povahu aj pdsobenie (postavenie)
notara pri jeho vyhotovovani. OsvedCovanie pravne vy-
znamnych skutocnosti je ¢innostou, kde sa notar naplno
prejavuje ako osoba poZzivajica doveru, ktorej povinnos-
tou je starostlivo zachytit vSetko podstatné, o sa v jeho
pritomnosti udialo.’

Do osvedcovaného deja notar nesmie aktivne vstupovat,
pri tejto cinnosti nema postavenie pravneho radcu, resp.
hodnotitela osvedCovaného deja alebo skutocnosti, za-
roven nenesie zodpovednost za to, Ze osvedcovany dej
skutocne prebehol v stlade so zdkonom a nezodpove-
da ani za pravdivost skutocnosti uvadzanych v listinach.
Jeho Ulohou je vo forme verejnej listiny zabezpecit dokaz
o osvedCovanej skuto€nosti. V notarskej zapisnici no-
tar pravdivo opise to, ¢o sa pred nim odohralo, a to bez
ohladu na to, ¢itento dej prebieha v stlade so zakonom.
Napriklad ak licitator na dobrovolnej drazbe (dalej aj ako
.drazba”] nedodrZi zdkonny postup pri licitovani (§ 20
ods. 7 druhd veta zédkona ¢. 527/2002 Z. z. o dobrovol-

Kovac, M. in: Valova, K. a kol. Notarsky poriadok. Komentar. 1. vydanie. Bratislava : C. H. Beck, 2016, s. 230.
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nych drazbach a o doplneni zdkona Slovenskej narod-
nej rady ¢. 323/1992 Zb. o notaroch a notarskej ¢innosti
(Notarsky poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dale]
len .ZoDD")) tym, Ze neozndmi pred tretou vyzvou vySku
posledného podania, urobi menej vyziev, nez mu uklada
z&kon, alebo pouZzije odchylné vyhlasenie, neZ je uvede-
név § 20 ods. 7 druh& veta ZoDD, notéar iba pravdivo opi-
Se priebeh drazby a sud pri rozhodovani o pripadnej za-
lobe o neplatnost drazby posudi, ¢i uvedené pochybenia
licitdtora vyplyvajlce z notarskej zapisnice osvedcujlcej
priebeh dobrovolnej drazby si dévodom na urcéenie ne-
platnosti dobrovolnej drazby.?

Z uvedeného ale nemozno vyvodit, Ze by notar mohol
osvedcovat akékolvek skutoc¢nosti, pri ktorych dochéadza
k poruseniu zékona. Notar méZze odmietnut osvedcenie
pravne vyznamnej skutocnosti, obzvlast ak uZ obsah
poziadavky klienta naznacuje, ze konanim tohto klien-
ta k porudeniu zdkona dbjde (napr. ak draZobnik Ziada
osvedcit priebeh dobrovolnej drazby, pricom notéarovi
odmietne predlozit ozndmenie o drazbe, ktoré je obli-
gatérnou prilohou tejto notarskej zapisnice podla § 24
ods. 3 ZoDDJ. Ustanovenie § 36 ods. 1 NP o ..povinnosti
notara odmietnut vykonat poZadovany ukon, ak je zjav-
né, Ze ukon odporuje zakonu, obchadza zakon, prieci sa
dobrym mravom™ sa, ako uZ z obsahu tohto ustanovenia
vyplyva, tyka len notarskych
zapisnic o pravnom Ukone.
Oporou na odmietnutie spi-
sania notarskej zapisnice
0 pravne vyznamnej skutoc-
nosti je Eticky kédex notéra,
ktory umoznuje notarovi od-
mietnut vykonavat cinnost
v podmienkach a okolnos-
tiach, ktoré by mohli kom-
promitovat jeho poslanie
alebo nepriaznivo vplyvat na kvalitu poskytovanych slu-
Zieb [IV. ¢ast, ¢l. 1 bod é) Etického kddexu notéral.®
Rozdielom medzi solemnizaénou a verifikacnou notar-
skou zapisnicou je aj skutocnost, Ze len notarska zapis-
nica o pravnom Ukone ma vzdy ucastnikov a ako bolo
uvedené vyssie, v stlade s § 47 NP notar zistuje totoz-
nost tychto Ucastnikov pravneho Ukonu majdceho formu
notarskej zapisnice. OsvedCovacia notarska zapisnica
v zdsade nemad Ucastnikov. Na osvedCovaciu notarsku
zapisnicu sa vztahujl ustanovenia o notarskych zapisni-
ciach o pravnych Ukonoch ..primerane” (§ 56 ods. 3 NP).
Pokial ide o potvrdenie totoZnosti 0s6b na deji zi¢astne-
nych, tyka sa to pripadov, ked o to notéra poziada samot-
ny objednavatel notarskej zapisnice alebo ak to vyplyva
z osobitného predpisu. Ak teda Ziadatel o osvedcovaciu
notarsku zapisnicu poZiada notara, aby jeho totoZnost,

pripadne totoznost dalsSich 0sob na deji zUcastnenych

2 Tamtiez, s. 320 - 321.
> Tamtiez, s. 232.

Pravny poriadok teda jasne rozliSuje medzi
Ucéastnikom pravneho Gkonu vo forme
notarskej zapisnice (§ 47 NP) a ucastnikom
dobrovolnej drazby (§ 5 ZoDD).

Rovnako treba rozliSovat medzi osobou
drazobnika a osobou notdra v suvislosti s ich
opravneniami a povinnostami v priebehu
drazby (§ 20 ZoDD).

potvrdil do notarskej zapisnice, prip. ak to vyplyva z oso-
bitného predpisu, notar tak urobi v pripade, ak tieto oso-
by s tym suhlasia, teda ak dobrovolne predloZia notéarovi
platny Uradny preukaz alebo ich totoznost je potvrdena
dvoma svedkami totoZnosti, alebo su tieto osoby notaro-
vi osobne zndme (§ 48 ods. 1 NPJ. Notar osoby, ktorych
totoznost potvrdzuje, identifikuje primerane podla § 47
ods. 1 pism. c] NP menom, priezviskom, rodnym ¢islom,
datumom narodenia a trvalym bydliskom a uvedie tiez
(pokial tieto osoby nepoznd) spdsob, akym zistil ich to-
toZnost, t.J. ¢i na zaklade predloZenia platného preukazu
totoZnosti (ktorého ¢islo uvedie), alebo na zaklade potvr-
denia ich totoZnosti dvoma svedkami totoZnosti. Pokial
osvedcovacia notarska zapisnica potvrdenie o totoZnosti
tychto 0sob neobsahuje, notar za ich totoznost nezod-
poveda.

4. Notarska zapisnica osvedcujuca vykonanie
dobrovolnej drazby

Osobitny zakon mdze ustanovit (ako je uvedené vyssie),
Ze notar oznaci v notarskej zapisnici aj iné osoby, pri-
padne aj potvrdi ich totoznost. Ustanovenie § 24 ZoDD,
ktory obsahuje osobitné naleZitosti notarskej zapisnice
o priebehu a vysledku drazby, rozliSuje medzi osobami,
ktoré je notar povinny v notarskej zapisnici .len” ozna-
¢it: navrhovatela drazby, by-
valého vlastnika predmetu
drazby, draZobnika, licita-
tora a vydraZitela (odsek 2)
a osobami, ktoré notarsku
zapisnicu aj podpisuju: dra-
zobnik, licitadtor, osoba, kto-
ré vzniesla namietky proti
priebehu drazby a v pripade
vydraZenia aj vydraZitel (od-
sek 4). Iné osoby notar nie je
povinny uviest (oznadit] v notarskej zapisnici o priebehu
dobrovolnej drazby. Ak by ho vSak Ziadatel o tento notar-
sky Ukon o to poZiadal, m6Ze notar v osvedcovacej no-
tarskej zapisnici potvrdit totoznost aj inych oséb (napr.
Ucastnikov dobrovolnej drazby), ak to nebude v rozpore
so zadkonom (najma zdkonom ¢&. 18/2018 Z. z. 0 ochrane
osobnych Udajov a o zmene a doplneni niektorych zako-
nov) a ak s tym tieto osoby suhlasia. O takejto ziadosti
vSak musi byt notar vopred informovany, aby sa dostavil
na miesto konania drazby s dostato¢nym ¢asovym pred-
stihom pred konanim drazby, pretoze nie je neobvyklé,
Ze sa drazby zUcCastnuje aj 50 a viac Ucastnikov drazby.
Rovnako aj osvedcCenie dalSich skutocnosti, ktoré sa
uskutoCnujd pred samotnym otvorenim drazby (napr.
zloZenie draZzobnej zabezpeky, prevzatie drazobnych
Cisiel a pod.) alebo po skonceni drazby (napr. vratenie
draZzobnej zdbezpeky), mdZe notar pojat do tej istej alebo
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do inej notarskej zapisnice, ale len ak ho o to Ziadatel
poZiada.

Pravny poriadok teda jasne rozliSuje medzi Gcastnikom
pravneho Ukonu vo forme notarskej zapisnice (§ 47 NP)
a Ucastnikom dobrovolnej drazby (§ 5 ZoDD).

Rovnako treba rozliSovat medzi osobou drazobnika
a osobou notara v suvislosti s ich opravneniami a povin-
nostami v priebehu drazby (§ 20 ZoDD). U¢astnik drazby
je podla § 20 ods. 2 ZoDD povinny na vyzvanie drazobnika
alebo osoby nim pisomne poverenej preukazat svoju to-
toznost, pripadne opravnenie konat za Ucastnika drazby,
dat sa zapisat do zoznamu Ucastnikov drazby, a ak sU
rozdavané draZobné &is-
la, prevziat drazobné cislo;
ak bolo pozadované zloZe-
nie drazobnej zabezpeky, je
Ucastnik drazby povinny do-
lozit aj doklad o zloZeni dra-
Yobne] zabezpeky. Uast-
nik drazby je dalej povinny
dolozZit Cestné vyhlasenie, Ze nie je osobou vylicenou
z draZzby. Zamestnanec prislusného Zivnostenského Ura-
du povereny kontrolou vykonavania drazby sa preukazuje
aj svojim poverenim. S vynimkou podmienok uvedenych
v ZoDD alebo v osobitnom predpise (najma v Notarskom
poriadku) nie je mozné od Ucastnikov drazby poZadovat
splnenie dalSich podmienok.

Ked teda Ucastnik drazby drazobnikovi preukaze svoju
totoznost napr. platnym preukazom totoznosti, nezna-
mena to automaticky, Ze aj notarovi dobrovolne predlozi
tento preukaz totoZnosti, nota bene ked voci notarovi mu
zakon takuto povinnost neuklada. Ak sa priebeh drazby
osvedcuje notarskou zapisnicou, na obsah notarskej za-
pisnice platia ustanovenia § 24 ods. 2 az 7 ZoDD obdob-
ne ako na zapisnicu spisovanu drazobnikom. Avsak § 20
ZoDD o priebehu drazby takéto ustanovenie neobsahuije,
preto povinnosti ani opravnenia draZobnika v priebehu
drazby sa na notara nevztahuju. Notar zaroven nemo-
Ze potvrdit totoznost Ucastnika drazby len na zaklade
tvrdenia drazobnika o preukazani totoznosti Ucastnika
drazby. Postup, akym notar potvrdzuje totoznost osdb,
upravuje § 48 ods. 1 NP. Ak by notar spracutval osobné
Udaje nad rémec zakonom uloZenych povinnosti, ako je
uvedené vysSie, bez sthlasu dotknutej osoby, konal by
v rozpore so zakonom ¢&. 18/2018 Z. z. o ochrane osob-
nych Udajov a o zmene a doplneni niektorych zékonov.
Ustanovenia § 36 ods. 5 a 6 NP upravuju urcitd vynimku
zo zékona o ochrane osobnych Gdajov, ked na spracu-
vanie osobnych Udajov notdrom nie je potrebny suhlas
dotknutej osoby. Tato vynimka sa vSak vztahuje len na
klientov notéra, prip. dalSie fyzické osoby, ktoré ho po-
Ziadaju o notarsky Ukon. Sme nazoru, Ze ak zdkon ne-
uklada povinnost uvadzat v notarskej zapisnici o prie-
behu drazby osobné Udaje ostatnych Ucastnikov drazby,
uvadzanie osobnych Udajov tychto Ucastnikov drazby
bez ich sthlasu povaZzujeme za nezadkonné, prieciace sa

podmienok.

S vynimkou podmienok uvedenych v ZoDD
alebo v osobitnom predpise (najma

v Notarskom poriadku) nie je mozné od
Ucastnikov drazby pozadovat splnenie dalsich

vSeobecnym zdsadam, na ktorych je postaveny zakon
o ochrane osobnych Udajov a ochrana osobnych Udajov
vobec.

AvSak ani to, Ze by ziadatel o notarsky Ukon poziadal no-
tara, aby v notarskej zapisnici potvrdil totoznost vSetkych
Ucéastnikov dobrovolnej drazby a tito by mu aj dobrovol-
ne preukazali svoju totoznost, este automaticky nezna-
mena, Ze by notarsku zapisnicu vsetci Uc¢astnici drazby
aj podpisali. Notar ich nemoZze k podpisaniu notarske;
zépisnice prinutit, s ¢im pocita aj samotny ZoDD. Usta-
novenie § 24 ods. 4 ZoDD upravuje, Ze ak odmietne nie-
ktord osoba (draZobnik, licitator, osoba, ktord vzniesla
namietky proti priebehu
drazby alebo vydrazitel) za-
pisnicu o vykonani drazby
podpisat, drazobnik (v pri-
pade notarskej zapisnice
notéar] to uvedie v zapisnici.

Notar osvedCuje aj priebeh
inych pravne vyznamnych skutocnosti, kde rovnako ne-
potvrdzuje totoznost vSetkych osdb na deji zucastne-
nych, napr. zasadnutia pravnickych oséb, ako su valné
zhromazdenia, zhromazdenia vlastnikov polovnych po-
zemkov, losovania a podobne.

Ak sa priebeh drazby osvedCuje notarskou zapisnicou,
na jej obsah platia ustanovenia obsahujlice nalezitosti
predpisané pre zapisnicu spisanl drazobnikom .ob-
dobne” (§ 24 ods. 8 ZoDD). To znamena, Ze popri obsa-
hovych nalezitostiach vyZzadovanych v § 24 ods. 2 ZoDD
pre zapisnicu jednoduchsej povahy a nizSej dokaznej
a pravnej sily spisanej drazobnikom musi notarska
zapisnica obsahovat tiez nalezitosti predpisané Notar-
skym poriadkom, pretoze jedine tak mdze ist o verej-
nd listinu. Notarska zapisnica o priebehu dobrovolnej
drazby musi teda obsahovat okrem opisu deja, ktory sa
uskutocnil v pritomnosti notara a ktorého bol svedkom,
aj obligatérne formalne naleZitosti notarskej zapisnice,
a to jednak vSeobecné podla § 47 NP ako lex generalis
(ktoré sa podla § 56 ods. 3 NP pouZiju primerane] a jed-
nak osobitné podla § 24 ods. 2 ZoDD ako lex specialis.
Notarska zapisnica o priebehu drazby teda obsahuje
Cast, v ktorej notar osvedcuje pravne vyznamné skutoc-
nosti podla § 64 NP (najma otvorenie drazby, vyvolanie,
licitovanie, udelenie priklepu) a ¢ast, v ktorej je notar
povinny uviest aj dalSie obligatérne naleZitosti uvede-
né v § 24 ods. 2 ZoDD [najmé& oznaclenie navrhovatela
drazby, drazobnika, licitatora, poucenie 0 moznosti po-
dat Zalobu na sud).

Ako priklad mozno uviest, Ze podla § 24 ods. 2 pism. b)
ZoDD je obligatérnou naleZitostou notarskej zapisnice
0. i. aj oznacCenie vSetkych prav a zavazkov na predme-
te drazby viaznucich a s nim spojenych, a to aj napriek
tomu, ze licitadtor je povinny podla § 20 ods. 6 ZoDD
v priebehu drazby uviest len tie prava a zavazky na pred-
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mete drazby viaznuce a s nim spojené, ktoré majd pod-
statny vplyv na hodnotu predmetu drazby. Z uvedeného
vyplyva, Ze obligatérne naleZitosti, ¢i uz véeobecné (§ 47
NPJ, alebo osobitné (§ 24 ods. 2 ZoDD) musi notarska
zapisnica o priebehu dobrovolnej drazby obsahovat bez
ohladu na to, ¢itieto Gdaje (poucenia) licitator v priebehu
drazby uviedol alebo nie.

.Pokial notarska zapisnica obsahuje vsetky zakonom
poZadované nalezitosti, ide o listinu verejnd. V zmysle
ustanovenia § 205 CSP pri verejnej listine ako dbkaz-
ného prostriedku, ak bola uznana za pravd, plati, Ze
potvrdzuje pravdivost toho, co sa v nej osvedcuje alebo
potvrdzuje, ak nie je dokdzany opak. To znamena, Ze sa
zdsadne pripusta moZnost pravdivosti v nej uvedenych
skutocnosti vyvratit dékazom opaku, t. j. dékazom, Ze
skutocnost je v konkrétnom pripade opacna, nezZ je uve-
dené v listine. Strana, ktora tvrdi opak oproti Udajom
uvedenym v notarskej zapisnici, je povinna svoje tvrde-
nia preukazat. Pritom nestaci iba popieranie pravdivos-
ti obsahu takejto listiny, pripadne spochybnovanie jej
obsahu. Strana musi tvrdit skutocnosti a navrhnut dé-
kazy o tom, Ze Udaje, pravdivost ktorych verejna listina
potvrdzuje, sU nepravdivé. Musia byt teda preukdzané
také skutocCnosti, ktoré dplne podlamuju vierohodnost
obsahu verejnej listiny; inak nie je mozné verejnu listinu
zbavit jej dékaznej sily.™ Pritomnost notara pri priebe-
hu drazby teda zabezpecuje nespochybnitelnost toho, Ze
dobrovolna drazba prebiehala tak, ako je to zachytené
v notarskej zapisnici.

5. Zhrnutie
V nasledujucej Casti by sme chceli zhrnUt viaceré defor-
macie notarskej zapisnice o priebehu a vysledku dobro-
volnej drazby vznikajlce v aplikacnej praxi (najméa sud-
nej), ktoré si dovolime rozdelit do niekolkych bodov.
¢ NemozZno zamienat ucastnikov podla ZoDD a Ucast-
nikov podla Notarskeho poriadku
Podla § 5 ZoDD Ucastnikom drazby je osoba pritomna
na drazbe, ktord sa dostavila s cielom urobit podanie
a splia podmienky ustanovené tymto zakonom. Podla §
46 NP notari spisuju Gcastnikom na zaklade ich vyhla-
senia notarske zapisnice o zmluvach, zavetoch a inych
pravnych konoch. U&astnikom podla § 46 a nasl. NP
je teda osoba, ktorej notar spisuje notarsku zapisnicu
o pravnom Ukone podla druhého dielu Stvrtej Casti NP,
t. ]. ktora je Ucastnikom pravneho Ukonu majlceho for-
mu notarskej zapisnice. Notarska zapisnica osvedcujlca
priebeh dobrovolnej drazby vSak nie je notarskou zapis-
nicou o pravnom Ukone, ale ide o notarsku zapisnicu
spisanu podla tretieho dielu tvrtej casti NP (Osvedco-
vanie pravne vyznamnych skutocnosti], na ktord sa pod-
la § 56 ods. 3 NP vztahuju ustanovenia § 46 az 54 NP
primerane.

Notarske zapisnice o osvedceni pravne vyznamnych
skutoCnosti vratane notarskej zapisnice osvedcujlcej
priebeh dobrovolnej drazby v zdsade nemajd Ucastni-
kov. Preto tieto zapisnice napriklad neobsahuju vyhla-
senie UCastnikov, Ze su spdsobili na pravne Ukony podla
§ 47 ods. 1 pism. d] NP (kedze G&astnici pravneho Ukonu
v tomto pripade neexistuju), neobsahujd tdaj o tom, ako
bola preukazana totoznost Ucastnikov a svedkov, naj-
ma druh a Cislo platného preukazu totoZznosti Ucastnika
podla § 47 ods. 1 pism. d) NP (totoznost 0s6b pritomnych
na drazbe moze, ale nemusi byt potvrdend do notarskej
zépisnice podla § 64 ods. 3 NPJ.
¢ Nie je nevyhnutné uvadzat v notarskej zapisnici
mena, priezviska a trvalé bydliska vSetkych Gcast-
nikov drazby
Notarsky poriadok v § 64 ods. 2 uklada notarovi do notéar-
skej zapisnice uviest presny opis deja, ktory sa uskutocnil
v pritomnosti notara a ktorého bol svedkom, dalej miesto
a Cas osvedcovaného deja, meno, priezvisko, trvalé byd-
lisko (sidlo) Ziadatela o vydanie osvedéenia a tieZ 0s6b
na deji zucastnenych. Pojem osoba na deji ziCastnena je
pouzity z dévodu, Ze podla § 64 NP (s nadpisom ..Osved-
Covanie inych skuto¢nosti”] sa mdzu osvedcovat velmi
roznorodé pravne vyznamné skutocnosti, napriklad prie-
beh dobrovolnej drazby, splnenie podmienok prijimatela
podielu zaplatenej dane z prijmu, priebeh Zrebovania,
osvedCenie o tom, aké veci sa nachadzaju v byte/dome/
nebytovom priestore, osvedCenie o obsahu i existencii
internetovej stranky, osvedcenie o doruceni zasielky a jej
prevzati ¢i neprevzati prijemcom, osvedCenie o odoslani
zasielky, Ci akékolvek iné pravne vyznamné skutocnosti,
pokial na ich osvedéovanie neexistuje osobitna Uprava
v § 57 az 63a NP.
Nie je mozné definovat pre tento réznorody sibor osved-
ceni okruh osob, ktorych Gdaje majd byt v notarskej za-
pisnici uvedené, a pretov § 64 ods. 2 NP zdkonodarca iba
vSeobecne notarovi ulozil, aby uviedol meno, priezvisko,
trvalé bydlisko ..0s6b na deji zG¢astnenych™. V ZoDD vsak
zdkonodarca urcil nalezitosti zapisnice o drazbe a urcil
v § 24 ods. 2 osoby, ktoré maju byt v zapisnici o vykona-
ni drazby uvedené: navrhovatel drazby, byvaly vlastnik
predmetu drazby, drazobnik, licitdtor a vydrazitel. Pri
urceni osdb, ktoré maju byt v notarskej zapisnici osved-
Cujucej priebeh dobrovolnej drazby uvedené, je ZoDD
Specialnym predpisom a NP vSeobecnym predpisom,
a preto notar v notarskej zapisnici nie je povinny uviest
mena, priezviska a trvalé bydliska vSetkych ucastnikov
drazby, ale iba 0sob uvedenych v § 24 ods. 2 ZoDD.
Ani pri obdobnych dejoch osved¢ovanych notarskou za-
pisnicou, napriklad valnych zhromazdeniach obchod-
nych spolocnosti, notar v notarskej zapisnici neuvadza
mena, priezviska a bydliska vSetkych ztcastnenych ak-
cionarov. Udaje akcionarov st uvedené v listine pritom-
nych akcionarov (§ 185 ods. 1 Obchodného zédkonnikal,
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pricom totoZznost akciondrov skimajl osoby poverené
predstavenstvom spolocnosti a spravnost listiny pri-
tomnych akcionarov svojimi podpismi potvrdzuju pred-
seda valného zhromaZzdenia a zapisovatel. Pri pripojeni
zoznamu akcionarov ako prilohy notarskej zapisnice
mé& notadr oporu v § 185 ods. 1 Stvrta veta Obchodné-
ho zdkonnika: . Listina pritomnych je prilohou zapisni-
ce z konania valného zhromazdenia“, na druhej strane
ZoDD neukladé pripojit zoznam Gcastnikov drazby ako
prilohu zapisnice o vykonani drazby. Notar nezodpove-
da ani za totoznost osdb pritomnych na valnom zhro-
mazdeni (pokial ich totoZznost v notarskej zapisnici vy-
slovne nepotvrdi podla § 61 ods. 2 NP).

Podla § 20 ods. 2 ZoDD Ucastnik drazby je povinny na
vyzvanie drazobnika alebo osoby nim pisomne pove-
renej preukazat svoju totoznost, pripadne opravnenie
konat za UCastnika drazby, dat sa zapisat do zoznamu
Ucastnikov drazby, a ak su rozdavané drazobné Cisla,
prevziat drazobné Cislo; ak bolo pozadované zlozenie
drazobnej zabezpeky, je Ucastnik drazby povinny dolo-
%it aj doklad o zloZeni draZobnej zabezpeky. U&astnik
drazby je dalej povinny dolozZit Cestné vyhlasenie, Ze nie
je osobou vylic¢enou z drazby. Ide o Ukony pred zacatim
drazby, pri ktorych notdr nemusi byt pritomny, a aj keby
pri nich pritomny bol, Gcastnici drazby nie su povinni
notarovi svoju totoznost preukazovat, kedZe im to Zia-
den pravny predpis neuklada a podla § 20 ods. 3 ZoDD
s vynimkou podmienok uvedenych v ZoDD alebo v oso-
bitnom predpise nie je mozné od UCastnikov drazby po-
Zadovat splnenie dalSich podmienok.

¢ Nie vSetko, ¢o je uvedené v notarskej zapisnici, musi

na drazbe odzniet

KedZe § 24 ods. 2 pism. b) ZoDD uklada uviest do za-
pisnice o vykonani drazby okrem iného aj oznacenie
prav a zavdzkov na predmete drazby viaznucich a s nim
spojenych, notar je povinny tieto Udaje v notarskej za-
pisnici uviest. Obsahom vyvolania licitadtora podla § 20
ods. 6 ZoDD suU okrem iného Udaje o pravach a zavaz-
koch na predmete drazby viaznucich a s nim spojenych,
ak maju podstatny vplyv na hodnotu predmetu drazby,
Udaje o najomnych zmluvach tykajlcich sa predme-
tu drazby a zavazkoch z nich vyplyvajlcich. Moézeme
teda konstatovat, Ze kym zapisnica o vykonani drazby
musi obsahovat vSetky prava a zavdzky na predmete
drazby viaznuce a s nim spojené, licitdtor vo vyvolani
neuvadza tie prava a zavazky, ktoré nemajlu podstat-
ny vplyv na hodnotu predmetu drazby. Nemozno vy-
Citat notérovi, Ze vietky prava a zavazky (aj tie, ktoré
neboli obsahom vyvolania licitdtora) do notarskej za-
pisnice uviedol - plnil si predsa povinnost vyplyvajlcu
zo zdkona. Rovnako pokial notar v notarskej zapisnici
pri osvedCeni samotného priebehu drazby konstatuje,
Ze licitator otvoril drazbu vyvolanim, nemozno z tohto
notarovho konstatovania vyvodzovat, Ze obsahom vyvo-
lania licitatora bolo uvedenie vSetkych prav a zavazkov
uvedenych v notarskej zapisnici, kedze prava a zavazky

nemajlce vplyv na hodnotu predmetu drazby nemusia
byt obsahom vyvolania licitdtora. Notarska zapisnica je
obvykle aj vizualne rozdelend na Cast, ktord obsahuje
nalezitosti podla § 24 ods. 2 ZoDD, a na Cast obsahuju-
cu osvedcenie samotného priebehu deja - dobrovolnej
drazby.

Obdobne napriklad pri osvedceni priebehu Zrebovania
notar obvykle uvadza zakladné Udaje z pravidiel sutaze,
pricom dévodom uvedenia tychto Udajov je najma vylu-
¢it zdmenu s inou sUtazou. To véak neznamena, ze tieto
Udaje o pravidlach sutaze uvedené v notarskej zapisnici
boli polas Zrebovania niekym prednesené a, samozrej-
me, notar v notarskej zapisnici prednesenie takychto
Udajov ani neosvedcuje.

* Podpisovanie notarskej zapisnice

KedZe notarska zapisnica spisovana podla § 64 NP
nema Ucastnikov, postacuje, ak ju podpisSe iba notar.
ZoDD ako Specialny predpis v § 24 ods. 4 v spojeni
s § 24 ods. 8 uklada, aby notarsku zapisnicu osved-
Cujlcu priebeh dobrovolnej drazby podpisal aj dra-
zobnik, licitator, osoba, ktora vzniesla namietky proti
priebehu draZzby a v pripade vydrazenia aj vydrazitel.
Ak odmietne niektora osoba notdrsku zapisnicu pod-
pisat, notar to uvedie v notarskej zapisnici. Podpisy
inych osob, napriklad Ucastnikov drazby, ktori pred-
met drazby nevydrazili, nie je potrebné na notarsku
zapisnicu pripéjat.

« Ukony pred zacatim drazby a po ukonéeni drazby
Notar osvedcuje priebeh drazby. Drazba sa podla § 20
ZoDD otvara vyvolanim a ukoncuje bud udelenim pri-
klepu, alebo ozndmenim licitatora, Ze nebolo urobené
drazby uvedenych v § 20 ods. 2 ZoDD (preukazanie to-
toZnosti Ucastnikmi drazby drazobnikovi, zapis do zo-
znamu Ucastnikov drazby, zloZenie drazobnej zdbez-
peky) pripadne po ukoncéeni drazby (vratenie draZobne;
zédbezpeky) notdr v notarskej zdpisnici osvedcujlicej
priebeh dobrovolnej drazby osvedcovat nemusi. Na Zia-
dost drazobnika ich vykonanie osvedCit moze. V praxi
vzhladom na obvykle vysoky pocet Ucastnikov drazieb
a prax drazobnikov, spocivajlicu vo vytyCovani draZieb
za sebou v kratsich casovych odstupoch, bude mat no-
tar na takéto osvedcovanie nad rdmec zdkona priestor
iba malokedy.

6. Zaver

Verime, Ze tento Cldnok napomoZe odstraneniu vyssie
opisanych deformacii pri posudzovani notarskych za-
pisnic, postavenia notara a jeho povinnosti, s ktorymi sa
stretdvame v aplikacnej praxi, najma v sporoch o urce-
nie neplatnosti dobrovolnej drazby.

JUDr. Katarina Valova, PhD.,
notarka so sidlom v Bratislave
Mgr. Marian Kovac,

notar so sidlom v Bratislave
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Z PRAXE NOTAROQV

Digitalizace notarstvi
v Ceske republice

Dne 22. ¢ervence 2021 schvalil Senat zakon, kterym se méni zakon ¢. 358/1992 Sb., o notarich

a jejich ¢innosti [notarsky Fad), ve znéni pozdéjsich predpist (dale také NotR), a zakon €. 634/2004
Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisid. Zakon byl publikovan ve Shirce zakon(
pod ¢. 300/2021 Sb. a nabyl, azZ na drobné vyjimky, ucinnosti dne 01. 09. 2021. Touto Upravou se
Ceska republika dostala na $picku v digitalizaci notarstvi. Co tedy nova tprava prinasi?

Z&kon zavadiv souladu s § 6 zdkona ¢. 12/2020 Sb., o pra-
vu na digitalni sluzby, moznost Uredné ovérit elektronicky
podpis, a to i prosty elektronicky podpis. Je tfeba mit na
pameéti, ze podle Cl. 25 odst. 2 nafizeni Evropského parla-
mentu a Rady (EU] ¢. 910/2014 ze dne 23. ervence 2014,
o elektronické identifikaci a sluzbach vytvarejicich ddvéru
pro elektronické transakce na vnitfnim trhu a o zruseni
smérnice 1999/93/ES mé kvalifikovany elektronicky pod-
pis pravni Ucinek rovnocenny vlastnoru¢nimu podpisu,
nikoli tedy podpisu Uredné
ovérenému. Rozsifeni tako-
vych podpist neni v Ceské
republice velké a je spojeno
s naklady a nutnosti podpisy
pravidelné obnovovat. Zave-
denim moznosti ovérit elektronické podpisy, a to véetné
prostych elektronickych podpist, se rozSifuje moznost
osob, aniz by byly nuceny vyridit uznavany elektronicky
podpis, Cinit pravni jednani v elektronické podobé i tam,
kde predepsano Uredni ovéreni podpisu.
Je na misté malé odbocka k zdkonu ¢&. 297/2016 o sluz-
bach vytvarejicich dlvéru pro elektronické transakce,
kde jsou definovany jednotlivé druhy elektronickych pod-
pist. Podle § 5 kvalifikovany elektronicky podpis pouzi-
vaji vefejnopravni podepisujici - tedy jsou
a. ¢inény Ukony nebo pravné
jedna stat, Uzemni samo-
spravny celek, pravnicka
osoba zfizend zakonem
nebo pravnicka osoba zri-
zend nebo zalozend statem, Uzemnim samospravnym
celkem nebo pravnickou osobou zfizenou zdkonem
nebo jejich organ anebo jina jejich soucast, nebo
b. ¢ini Gkon osoba neuvedend v pismenu a) pri vykonu
své plsobnosti.

Podle § 6 odst. 2 se uznavanym elektronickym podpi-
sem rozumi zaruceny elektronicky podpis zaloZeny na
kvalifikovaném certifikatu pro elektronicky podpis nebo
kvalifikovany elektronicky podpis.

Kvalifikovany elektronicky podpis ma pravni
ucinek rovnocenny vlastnorucnimu podpisu,
nikoli tedy podpisu Uredné ovérenému.

Funkcni Feseni vsak dosud ma pouze
Notarska komora Ceské republiky.

Podle § 7 lze k podepisovani elektronickym podpisem
pouzit zaruceny elektronicky podpis, uznavany elektro-
nicky podpis, pfipadné jiny typ elektronického podpisu,
podepisuje-li se elektronicky dokument, kterym se ne-
¢inf tkon vici verejnopravnimu podepisujicimu nebo jiné
osobé v souvislosti s vykonem jejich plsobnosti.

Ovérovat elektronické podpisy nebudou jen notéri, ale
i daléi subjekty, které jsou k takové cinnosti v Ces-
ké republice opravnény,
funkéni reSeni vsak dosud
ma pouze Notarska komo-
ra Ceské republiky a notafi
spojeni ovérovaci dolozky
s elektronicky podepsanym
dokumentem provedou prostrednictvim kontejneru ve
formatu Associated Signature Containers-Extended
(ASiC-E] tak, aby nedo$lo k porusenf integrity dokumen-
tu, na némz je elektronicky podpis legalizovan.

Nutno podotknout, Ze vsoucasné dobé je tato moznost vy-
uzivdna v zasadé pouze pro Ukony spojené se zakladanim
spole¢nosti online, nebot systémy statu nejsou schopny
dokumenty ve formatu ASiC-E zpracovat. Tento nepfizni-
vy stav by se véak mél zménit nejpozdéji k 01. 07. 2022.
Elektronicky podpis je u notare mozZno ovérit s vyuzitim
prostredkd pro vzdalenou
identifikaci, a to obdobnym
postupem, jak bude popsan
dale pri sepisu notarského
zépisu na dalku.

Notéar'ska komora Ceské republiky (NKCR] jiz del&i dobu
sledovala vyvoj v oblasti zakladani obchodnich spolecnosti
a v oblasti jejich zmén. Vnimala stale vice pozadavky na
zjednoduseni procesd zakladani obchodnich spolecnosti
azmén jejich zakladatelskych dokumentd, avsak bez moz-
nych negativnich dopad@ na materialni publicitu verejnych
rejstrikd, a tedy bez dopadl na pravni jistotu nejen podni-
katelské verejnosti. Neslo o nahrazenijedné formy formou
jinou, ale o vyslySeni pozadavk( téch, kteri chtéji pro zalo-
Zeni a zmény ve spolecnostech vyuzivat digitalni nastroje.
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Vhodnost umoznit vyuzivani digitalnich néastrojd v Cin-
nosti notare se ukéazala i v dobé koronavirové krize.

| evropské organy ostatné digitalizaci v procesu celé
existence spolecnosti pozaduji. Napriklad clanek 13g
smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1151
ze dne 20. &ervna 2019, kterou se méni smérnice (EU)
2017/1132, pokud jde o vyuzivani digitalnich néstrojd
a postupl v pravu obchodnich spolecnosti, uklada ¢len-
skym statdim zajistit, aby vytvoreni spolec¢nosti mohlo byt
provedeno plné online, aniz
by se navrhovatel musel do-
stavit osobné k jakémukoli
organu, osobé ¢i subjektu,
ktery je podle vnitrostatni-
ho prava povéren zabyvat
se jakymkoli aspektem vytvoreni spolenosti online,
vCetné vypracovavani zakladatelského pravniho jednani
spolec¢nosti. Z toho pravidla mohou byt urcité vyjimky
a toto pravidlo se nemusi tykat véech forem obchodnich
spolecnosti. Smérnice (EU) 2019/1151 vyslovné poditd
s moznosti zapojeni notare i v procesu online zaloZeni
spolecnosti. Diky zméné notarského radu Ceska repub-
lika nemusi reSit otazku, kterych pravnich forem spolec-
nosti se bude online zakladani tykat.

Podle § 6 NotR se notafské listiny sepisuji v listinné
podobg; stanovi-li tak NotR, lze je sepsat také v elek-
tronické podobé; verfejné listiny sepisované notarem
podle zvlastniho pravniho predpisu lze sepsat v listinné
nebo elektronické podobé (jednd se napr. o osvédce-

zalozeni spolecnosti.

Smérnice (EU) 2019/1151 vyslovné pocita
s moznosti zapojeni notare i v procesu online

ni o preshrani¢nich preméndach]. U notarskych zapist
tedy byla zvolena Uprava takova, ze zdkon musi vyslovné
umoznit jejich sepsani v elektronické podobé. | nadale
tedy nebude moZné sepisovat notarské zapisy v elek-
tronické podobé tam, kde je nezbytny osobni kontakt
Ucastnika s notafem, zejména tedy pofizeni pro pfipad
smrti, manzelské smlouvy nebo notarské zapisy se
svolenim k vykonatelnosti. Naopak tam, kde to mdze
byt povaZovano za obvyklé, tedy v pripadé zakladani Ci
zmén obchodnich spolec-
nosti, osvédcovani valnych
hromad, lze zvolit notarsky
zapis sepsany i v elektronic-
ké podobé. S vyvojem tech-
nologii a s rostouci pocita-
Covou gramotnosti si lze predstavit, Ze pozdé€jsi zménou
zdkona bude mozné rozsifit okruh notarskych zapisd,
které lze sepsat i v elektronické podobé, napr. kupni Ci
zastavni smlouvy.

Kromé obecnych nalezitosti musi notarsky zapis sepsa-
ny v elektronické podobé obsahovat také:

a. Udaj o tom, Ze byl sepsan elektronicky,

b. uznavany elektronicky podpis Gcastnikl nebo jejich

zastupcl, svédkd, daveérnikd a tlumodnikd,
c. kvalifikovany elektronicky podpis notare a kvalifikova-
né Casové razitko.

Predpokladem sepsani jakéhokoli notarského zapisu
o pravnim jednani je prokazani totoznosti ucastnik,
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svédkd Ukonu, daveérnikd nebo tlumocénikd. To lze pro-

vést i bez jejich fyzické pritomnosti, a to spojenim pros-

tfednictvim videokonference se soucasnym vyuzitim
prostredkd pro elektronickou identifikaci. Prostredek
pro elektronickou identifikaci musi spliovat:

a. technické specifikace, normy a postupy pro vysokou
Uroven zaruky stanovené primo pouzitelnym predpi-
sem Evropské unie upra-
vujicim minimalni tech-
nické specifikace, normy
a postupy pro Urovné
zaruky prostredki pro
elektronickou identifikaci
a ktery je vydavan a po-
uzivan v rédmci kvalifiko-
vaného systému podle
zakona o elektronické identifikaci, nebo

b. podminky, za kterych lze pouZzit prostredek pro elek-
tronickou identifikaci pro ucely prokazani totoznosti,
které vyZaduje pravni predpis nebo vykon plsobnosti,
mimo ramec kvalifikovaného systému podle zdkona
upravujiciho ¢innost bank.

Podle pismene a) maji vysokou Groven zaruky napr. ob-
¢anské prikazy obsahuijici ¢ip, podle pismene b) je Gro-
ven zaruky znacna a jednéa se o bankovniidentitu. Postup
elektronické identifikace musi spliiovat podminky zako-
na ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatrenich proti legali-
zaci vynosU z trestné cinnosti a financovani terorismu
(AML z&kon), nebot notar je pfi zakladani obchodnich
spolecnosti povinnou osobou podle AML zakona.

Pro sepisovani notarskych zapisd v elektronické podobé
Notaf'skd komora CR nechala upravit svdj informacni
systém [(IS) tak, aby notari byl maximalné ndpomocen
pri sepisovani notarskych zapisl v elektronické podobé.
Notar mdze tedy v rdmci informacniho systému vyuzi-
vat Udaje z rdznych evidenci a registr(, napr. z Registru
osob, z Registru obyvatel, z Evidence obcanskych pri-
kazG. IS rovnéZ wvyhodno-

ti platnost elektronického
podpisu.
Pokud je notadr poZadan

0 sepsani notarského zapisu
online, pak se Zadatel musi
identifikovat. Notar vytvoriv rdmci IS .jednacku” a odkaz
je zaslan Zadateli. /adatel se musi notafi identifikovat,
jak bylo uvedeno vyse, a ucini tak bud prostrednictvim
NIA (Narodni bod pro identifikaci a autentizaci), cehoz
mohou vyuzit diky propojeni systém( i zahrani¢ni oso-
by, nebo se prihlasi prostrednictvim bankovni identity.
Udaje, které takto notar obdrzi, si, pokud je to mozné,
ovéri pres zakladni registry a zaroven nasledné pros-
tfednictvim videokonference srovnd podobu Zadatele
s jeho fotografii, uvedenou v prislusné evidenci. S oso-

| nadale tedy nebude mozné sepisovat
notarskeé zapisy v elektronické podobé tam,
kde je nezbytny osobni kontakt icastnika

s notarem, zejména tedy porizeni pro pripad
smrti, manzelské smlouvy nebo notarské
zapisy se svolenim k vykonatelnosti.

bou Zadatele pak mulze komunikovat prostrednictvim
videokonference tak, aby zjistil jeho skutecnou vali
a zpUsobilost pravné jednat. Zaroven zlstava zachovéna
poucovaci povinnost notare a Zadateli se dostane po-
tfebnych vysvétleni a pravniho servisu, na ktery je zvykly
z osobniho kontaktu. Po vytvofeni notarského zapisu lze
tento zobrazit na obrazovce, aby Zadatel byl s obsahem
kvalifikovanym  zplsobem
seznamen, nasledné jej
mUZe Zadatel v rémci apli-
kace podepsat uznavanym
elektronickym podpisem.

Na prelomu letosniho a na-
sledujici roku bude doplnéna
ve spolupraci s Prvni certi-
fikacni autoritou, a. s., dalsi funkcionalita, kterd umozni
notari, aby za splnéni predepsaného postupu, na dalku,
vydal Zadateli uznavany elektronicky podpis, pokud jim
7adatel jiz nedisponuje. Zadatel tak nebude nucen z ddivo-
du ziskani predepsaného elektronického podpisu navstivit
osobné jakykoli Urad a vSe probéhne online. Po podpisu
notarského zapisu Zadatelem pripoji svdj kvalifikovany
podpis notar, notarsky zapis uloZi ve Sbirce dokumentl
a zadateli prostrednictvim IS, ktery obsahuje také zabez-
peceny kanal, vyda stejnopis notarského zapisu.

Obdobnym postupem mdzZe dojit k podpisu dalsich do-
kumentd, které jsou nezbytné napr. pro zaloZzeni spolec-
nosti, jako jsou Cestna prohlaseni, souhlasy s umisténim
sidla, zadost o vypis z rejstriku trestd apod. Pokud je
vlastnikem nemovitosti, v niz ma mit zaklddana spolec-
nost sidlo, jind osoba nez zakladatel, pak jak bylo uvedeno
vySe, nemusi mit tato osoba podpis zalozeny na jakémko-
li certifikatu, ale pouzije prosty elektronicky podpis, ktery
takové osobé notar na dalku overi s vyuzitim prostredkid
pro vzdalenou identifikaci, jak bylo uvedeno vyse. Prvni
spole¢nost zcela online byla zaloZena a nasledné zapsa-
na notarem do obchodniho rejstriku v poloviné zari 2021
a proces trval méné nez jed-
nu hodinu.

Prvni spolecnost zcela online byla zaloZena
a nasledné zapsana notarem do obchodniho
rejstriku v poloviné zari 2021 a proces trval
méné nez jednu hodinu.

Vytvorend .jednacka” v ram-
ci IS mlze rovnéz slouzit
k zajisténi konani online
valnych hromad obchodnich
spolecnosti, coz predpokladame, budou vyuzivat zejmé-
na mensi spolecnosti, které nemaji vlastni systémy na
konanivalnych hromad na dalku a online valna hromada
pro né bude znamenat zejména Usporu ¢asovou.

IS rovnéz obsahuje funkcionalitu, kterd z webovych stra-
nek www.nkcr.cz umozni Zadateli vybrat notare pro za-
loZeni spolecnosti na dalku, a pokud nebude mit Zadatel
vlastni preferenci notare, systém mu nabidne notare,
ktery je pravé online.

"
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NKCR tak vytvorila fedeni, které umozni bez nakladd statu,
tedy danovych poplatnikd, naplnit pozadavky smérnice (EU)
2019/1151 o online zakladani obchodnich spole¢nosti.

VySe popsand novela notarského radu také zavadi evi-
dence, které jsou zndmé i na Slovensku. Nové jsou tedy
evidovany centralné veskeré podpisy ovérené notarem,
pricemz po zadani vyhledavacich kritérii nebo po nacte-
ni QR kédu, ktery ovérovaci dolozka notare mdze obsa-
hovat, si mdze drzitel listiny, na niZ byl notarem ovéren
podpis, oveérit, ktery notar ovéreni provedl, a to véetné
oznaceni listiny, na niz bylo ovéreni provedeno.

Dalsi novinkou, ktera je na Slovensku dobre znama, je to,
Ze kazdy notarsky zapis musi byt v den jeho sepsaniv na-
skenované podobé a dale také ve strojové Citelné verzi za-
loZen do Sbirky dokument(. Opét po zadani vyhledavacich
kritérii nebo po nacteni QR kodu, ktery je na notarském
zapisu vyznacen, si mUze drzitel listiny ovérit, ktery notar
zapis sepsal, Udaje o Ucastnicich, datu sepsani notarskeé-
ho zapisu a pfedmét Gkonu. Udaje tykajici se pofizeni pro
pripad smrti nelze verejné vyhledat. Strojové Citelné verze
jsou v souladu se Smérnici (EU) 2019/1151 wyuZivany pro
zapisy notarem do verejnych rejstrikd.

Zfizeni novych evidenci dale zvySuje ochranu podnikate-
L& pred kradeZzemi spolecnosti, a to zejména s ohledem
na moznost overit si pres webovou aplikaci pravost no-
tarského zapisu nebo ovérovaci dolozky.

Napojeni IS na zakladni registry dale umozni, aby data
ve vybranych evidencich, které NKCR vede, byla aktuali-
zovana automaticky podle stavu vedeného v zakladnich
registrech. Snizi se tak naklady a povinnosti pro Ucast-
niky, ktefi dosud napr. v Seznamu listin o manzelském
majetkovém rezimu museli oznamovat zmeény osobnich
Gdaja.

Dalsi podstatnou zménou, kterd byla zavedena zmé-
nou notarského radu, je to, Ze NKCR k notarskym lis-
tindm nové, namisto Ministerstva spravedlnosti, vydava
apostily. | kdyZ se cena za apostilu zvysSila, je dopad na
vefejnost pozitivni, nebot NKCR apostily vydava v sid-
lech regionalnich komor, coz usetri ¢as i naklady a ob-
¢ané nejsou nuceni vyuzivat drahych sluzeb zprostred-
kovateld.

NKCR a v&ichni notari v Ceské republice i pres velmi
kratky Cas na realizaci zmén zvladli zdkonem predepsa-
né zmeény, které Ceské notarstvi jednoznacné posunuly
do digitalniho prostredi, které je tfeba vyuzivat v souladu
s principy notarstvi, s pravni jistotou a bezpecnosti. Sta-
bilni a bezpecné postupy jsou predpokladem pro hospo-
darsky rozvojiv digitadlnim svété a v kone¢ném disledku
Setri naklady podnikatellim, kteri stabilni prostredi vy-
zaduji a vitaji.

Mgr. Pavel Bernard, notar so sidlom v Brne

a viceprezident Notarskej komory Ceskej republiky
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Zamyslenie sa nad premlcanim
dlhov porucitela

V kazdom procese je dblezité urcit pevne stanoveny
bod, od ktorého sa odvijaju, resp. ku ktorému sa viazu
vztahy daného procesu. V dedi¢skom prave ako z hla-
diska prava hmotného, tak i procesného je takymto
bodom smrt porucitela. Ide o pravnu skutocnost, ktora
ma za nasledok samotny zanik existencie fyzickej oso-
by, ktord uZ od tohto momentu nemoZe byt nositelom
prav a povinnosti, nie je sposobild byt vlastnikom, veri-
telom ani dlZznikom. Platna pravna Uprava slovenského
dedi¢ského prava je postavend na principe univerzalnej
sukcesie k majetku porucitela, v SirSom slova zmysle
k vSetkym veciam, majetkovym pravam, inym majetko-
vym hodnotdm a povinnostiam porucitela, ktoré pre-
chadzaju na dedicov na zdklade dedicskej postupnosti
ako jediny celok a v okamihu smrti porucitela (§ 460
Ob¢. z&k.). Univerzalita nastupnictva a prechod celého
imania na dedicov koreSponduje s pravidlom neobme-
dzeného prechodu porucitelovych dlhov na dedicov.
Tvrdost tohto dopadu prav-
na Uprava zjemnuje, ide
0 vybocenie zo vSeobecnej
zdsady univerzalne] suk-
cesie, dedi¢ hradi dlhy po-
rucitela len do vysky ceny
nadobudnutého dediCstva.
Limit zodpovednosti dedica
vSsak moze byt prekroceny
v tom pripade, ak by dedic
nereSpektoval poradie veri-
telov (§ 471 ods. 2 Ob¢. zak.). V takomto pripade méZu
veritelia s vyhodnejSim poradim Ziadat uspokojenie
svojho dlhu zo strany dedica, aj ked cena dedicstva je
uz vyCerpanéa pre Uhradu pohladévok s horsim pora-
dim. Pod pojmom dedi¢ v sUvislosti s uvedenym prav-
nym vztahom nemoZzno rozumiet kazdého, kto je povo-
lany dedit po porucitelovi, ale len toho, kto skutocne
nadobudol dedicstvo alebo jeho ¢ast. Slovenské dedic-
ské pravo vychadza pri Uprave zodpovednosti dedica za
dlhy porucitela zo zdsady zodpovednosti v rozsahu ceny
zdedeného majetku (t. j. .pro viribus hereditatis”) a nie
zo zasady zodpovednosti vylu¢ne zdedenym majetkom
(t.]. .cum viribus hereditatis”).

Vztah medzi dedi¢om a veritelom sa v konani o dedic-
stve rieSi len vynimocne, a to v tych pripadoch, ak je
veritel Ucastnikom dedi¢ského konania: v rozsahu uzav-
retia a schvalenia dohody dedicov a veritela, ktorou sa
vysporiadava pohladavka veritela (§ 168 pism. a] CMP),
v rozsahu uzavretia a schvalenia dohody dedicov a veri-
tela o prenechani pred(¥eného dedi¢stva na Ghradu dl-

Platna pravna uprava slovenského dedicského
prava je postavena na principe univerzalnej
sukcesie k majetku porucitela, v SirSom slova
zmysle k vSetkym veciam, majetkovym
pravam, inym majetkovym hodnotam

a povinnostiam porucitela, ktoré prechadzaju
na dedicov na zaklade dedicskej postupnosti
ako jediny celok a v okamihu smrti porucitela.

hov (§ 168 pism. b) CMP], po pravoplatnosti uznesenia
o nariadenf likvidacie dedicstva, ak prihlasil svoju pohla-
davku (§ 168 pism. c] CMP), dalej je veritel Ucastnikom
konania ako osoba, ktord sa postarala o pohreb poruci-
tela pri postupe podla § 188 CMP, pri tomto postupe
mé postavenie prednostného veritela. V pripadoch, ak
veritel nie je Ucastnikom dedic¢ského konania, uznesenie
o dediCstve vztah medzi dedicom a veritelom porucitela
nerieSi. Ani dedi¢ ani veritel nie su v takomto pripade
viazani tym, Ci veritelova pohladavka bola do dlhov de-
di¢stva zaradend, alebo nie.

Ak majui smrtfou porucitela prejst jeho dlhy na dedica,
musi byt prechod tychto dlhov sprevadzany prechodom
majetku porucitela, predstavujiceho dedicstvo, na oso-
bu, ktord mé vo vztahu k tretim osobam nahradit poruci-
tela. Porucitelove dlhy musia vzniknut za jeho Zivota, od-
hliadnuc od ndkladov spojenych s pohrebom porucitela.
Dlh porucitela vyplyva z hmotnopravneho vztahu medzi
porucitelom ako dlznikom
a jeho veritelom. Trvanie po-
vinnosti fyzickej osoby v pri-
pade jej smrti a ich prechod
na iného sa zaklada na ust.
§ 579 ods. 1 Ob¢. zak., podla
ktorého smrtou dlznika po-
vinnost nezanikne, ibaZe jej
obsahom bolo plnenie, ktoré
ma osobne vykonat dlznik.
Zodpovednost dedica za dlhy
porucitela nastava zo zdkona a nie je podstatné, ¢i dlhy
boli alebo neboli v rémci konania o dediCstve zaradené
do dlhov dedi¢stva. Nie je rozhodujuce, ¢i su za jeho Zi-
vota zndme. Zmluvnymi prejavmi porucitela su dedicia
viazani, zaroven v8ak maju zachované aj vSetky namiet-
ky, ktoré mal porucitel. Z toho vyplyva, Ze zaradenie veri-
telove] pohladavky do dlhov dedicstva nie je pre veritela
exekuénym titulom na vyméahanie pohladavky voci de-
di¢om, neznamena ani uznanie dlhu dedicom v zmysle
§ 110 ods. 1 Ob¢. zak., ani neplynutie behu premlcacej
lehoty v zmysle § 112 ObC. zak. Veritel sa moze domahat
zaplatenia svojej pohladavky voci dedi¢om Zalobou podla
§ 137 pism. b) CSP (odkaz na § 212 ods. 2 CMPJ. V tom-
to konani moze aj preukazovat, Ze cena majetku, ktory
dedi¢ nadobudol, je ina, neZ ako bolo urcené v konanf
o dedi¢stve (§ 200 ods. 1 CMPJ, a Ze teda dedi¢ zodpove-
dé za dlhy vo vacsom rozsahu, ako by sa usudzovalo na
zaklade uznesenia o dedi¢stve.

Notar ako stdny komisar v konani o dedicstve sa stre-
tadva s pripadmi, ak veritel prihlasi do dedicstva svoju
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pohladavku, ktorad sa vSak mdze plynutim c¢asu pre-
mlcat, a tak stoji pred otdzkou, ako sa k tejto otazke
postavit, ak niektory z Gcastnikov konania vznesie na-
mietku premlcania. Preml-
Canie prava je objektivna
skutocnost nezavisla na ve-
domosti veritela ¢i dlznika.
Nie je podstatné, ¢i veritel
alebo dlznik o premlca-
ni prava vedeli a ¢i vobec
o fom vediet mohli. Pravna
Uprava premléania je v slovenskom prave kogentna.
Dohodou nemozno menit premléaciu dobu (nemozno ju
skratit ani pred(Zit) ani inak stanovit pociatok jej behu.
Sudny komisar neskima otazku premlcéania z Uradnej
povinnosti (ex offo] a nesmie tdto skutocnost vziat do
Uvahy ani vtedy, pokial by to zistil sdm; tiez nema po-
vinnost dlznika (dedic¢a) o tejto skutocnosti poudit. Ak
je vznesend namietka premlcania v dedi¢skom konani
a s poukazom na vyssie uvedeny vyklad, sidny komi-
sar skiima tuto skutocnost, teda ¢i doslo k premléaniu
prava ku dnu smrti porucitela, premlcuje sa pravo, teda
subjektivne pravo opravneného, t. . veritela porucitela.
Povinnost zistit skutkovy stav veci je jednym z principov
civilného mimosporového konania. Pri ¢innosti notara
treba vziat do Uvahy aj preventivnu funkciu, ktord plni
v ramci pravneho systému. Dedi¢ské konanie v niekto-

Zodpovednost dedica za dlhy porucitela
nastava zo zakona a nie je podstatné, ¢i dlhy
boli alebo neboli v ramci konania o dedicstve
zaradené do dlhov dedicstva. Nie je
rozhodujuce, €i su za jeho Zivota zname.

rych pripadoch méze trvat aj dlhsi ¢as; je povinnostou
opravneného, t. j. veritela porucitela, chranit si svoje
prava. Platl zdsada - bdelym patri pravo (.vigilandibus
iura”). Osobitné su pripady,
ak z pohladu dedenia nastu-
pila po porucitelovi odumrt
(§ 462 Obé. zak.), do kona-
nia za Stat vstdpi zdkonom
stanoveny zastupca Statu,
ktory v niektorych pripa-
doch ma pravne povedomie,
Ze v slovenskom dedic¢skom prave plati zadsada lezZiacej
pozostalosti (.hereditatis iacens”) a Ze sud, resp. sudny
komisar v Sirsej miere v plnom rozsahu zodpoveda za
zabezpecenie a ochranu veci a prav, ktoré predstavu-
ju majetkovu podstatu dedi¢stva. Tu je potrebné opat
sa vratit k pevnému bodu v rémci dedi¢ského procesu,
ktorym je smrt porucitela, k tomuto casovému momen-
tu nastupuje univerzalna sukcesia prav a povinnost{
porucitela na Stat, ktorého zastupca pri zabezpeceni
a ochrane majetkovej podstaty predstavujicej dedic-
stvo je povinny sa primerane riadit prislusnymi ustano-
veniami zékona ¢. 278/1993 Z. z. o sprave majetku Statu
v zneni neskorsich predpisov.

JUDr. Karol Kovacs

notar so sidlom v Sali
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Notari su neoddelitelnou sucastou
nasej spolocnosti a verim, ze ich

[ R4 4

vyznam bude coraz vacsi

Rozhovor s predsedom

Ustavnopravneho vyboru Narodnej rady SR Milanom Vetrakom

V kontinentadlnom systéme prava je vyklad a aplikacia
prava znacne obmedzena, preto do popredia vystupu-
je kvalita tvorby prava. Zédkon nema byt vysledkom na-
hodnej aktivity alebo vplyvu financnych oligarchov, ale
transparentného legislativneho procesu so zapojenim
odbornikov a verejnosti.

Kvalitna tvorba prava si vyzaduje systematicky pristup,
trpezlivost pri hladani konsenzu, ale aj diplomaciu
pri utvarani kompromisov v procese kreovania obsa-
hu pravnej normy. VyZaduje si tiez znalosti a praktické
sklsenosti. To sU poziadavky, ktoré mi vzdy imponovali
a boli dovodom, preco som uprednostnil tvorbu prava
pred jej vykladom alebo aplikaciou.

Navyse, osobne som zacinal s aproximaciou prava. Zo-
stUladovaniu slovenskych pravnych predpisov s eurép-
skymi normami a pravnou lingvistikou som sa venoval
aj v ingtittciach EU.

Vzdy ma lakali ndrocné Ulohy a velké vyzvy. Inak tomu
nebolo ani pri rokovaniach o vstupe Slovenska do Eu-
répskej tnie, pri tvorbe Ustavy Eurépskej Gnie ¢i neskor
Lisabonskej zmluvy v pravnom servise Generalneho

sekretariatu Rady EU v Bruseli. Projektu zavedenia eura
na Slovensko som sa venoval pocas méjho trojrocného
posobenia v Eurdpske] centralnej banke, kde som pdso-
bil ako spravodajca na Slovensku.

VSetky moje pracovné pozicie na Slovensku alebo v za-
hranici suviseli s tvorbou prava, neraz s vyuzitim cudzo-
jazy€nych zdrojovych verzii pravnych predpisov a infor-
macnych systémov. Som velmi rad, Ze aj po 25 rokoch
praxe mozem povedat, Ze by som nemenil. Svoju pracu
mam velmi rad a napliia ma, obohacuje aj uci, hoc by
som neraz uvital 48-hodinové dni, aby som mal aj cas
na spanok.

Moje posobenie v pozicii predsedu Ustavnopravneho vy-
boru Narodnej rady SR je z hladiska mojej profesionalnej
orientécie napliajice. Kombinuje v sebe véetky &innosti,
ktorymi som sa v doterajSej praxi zaoberal. Od zacCiatku
mdjho posobenia sa snazim jeho pracu viac profesiona-
lizovat a prinasat aj nové veci.

Poctivo Studujeme a skimame vsetky legislativne na-
vrhy predlozené parlamentu. Intenzivne pracujeme so
stanoviskami parlamentnej legislativy. Pri vybore sme
vytvorili dalSie dve poradné odborné komisie s cielom
esSte vacsej profesionalizacie.

Komisia pre tvorbu prava sa stala stalou pracovnou ko-
misiou parlamentu. V istom zmysle je prave obdobou
Legislativnej rady vlady a jej primarnou funkciou je po-
mahat ¢lenom Ustavnopravneho vyboru pri odhalovani
.medzier” a nedostatkov v navrhoch zakonov - aj Ustav-
nych zdkonov predloZenych parlamentu vratane posu-
denia stanovisk, ktoré schvaluje vybor na ucely kona-
nia pred Ustavnym stdom SR, ak je namietany nesulad
schvalenych zakonov s Ustavou SR.

Postavenie Ustavnopravneho vyboru SR ako poslednej
inStancie kontroly kvality tvorby prava vzrastlo potom,
ako sa teraj$ia vlada rozhodla odfiat Ustavnému sddu
SR pravomoc posudzovat sulad Ustavnych zékonov
s Ustavou SR.
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Aktivity koali¢ného poslanca Néarodnej rady Slovenskej
republiky sa vzdy odvijajd od Programového vyhlasenia
vlady SR, ktoré sa snubi s volebnym programom hnutia
OLANO, ktoré v parlamente zastupujem.

Nakoniec, som autorom, resp. spoluautorom 6smich
kapitol spominaného voleb-
ného programu, a preto sa
mi jeho jednotlivé posolstva
nap(faju pomerne lahko.
Specialne je pre mnia do-
leZitd oblast zavadzania
opatreni, ktoré smeruju k dobre spravovanému statu,
k ochrane verejného zaujmu, ku kvalitnej tvorbe prava
a spolocnosti bez korupcie a klientelizmu.

Mojou prioritou suU tiez novely zadkonov, ktoré ulahcuju
a zlepSuju zivot ludom, mladym, ale aj seniorom. Reflek-
tovat na potreby ludi moZete iba vtedy, ak zostavate v ich
blizkosti, ak ich mate Sancu a Cas pocut. Aj to je jeden
z dévodov, preco som zaroven komunalnym poslancom.
Dakujem svojim volicom za ddveru. Verim, Ze vedia, e
ich v mojej nie tak medialne [Ubivej agende zastupujem
korektne a s maximalnym Usilim pomaoct.

V pozicii predsedu Ustavnopravneho vyboru som sa po-
sledné dva roky sustredil najma na reformu justicie a za-
vedenie verejnych vypocuti vSetkych verejnych funkciona-
rov. Boli nimi napriklad kandidati na funkciu Ustavného
sudcu, generalneho alebo Specialneho prokuratora.

V sUcasnosti stoji pred nami
vyzva vypracovat a schvalit
kvalitnd velkd novelu ro-
kovacieho poriadku parla-
mentu vratane obstarania
nového moderného infor-
macného systému parla-
mentu pre sledovanie a stransparentnenie legislativne-
ho procesu a rokovanie parlamentu a jej vyborov.
Budem réd, ak sa ndm tiez podari zosuladit legislativne
pravidla vlady a parlamentu v ovela vacsej miere, ako je
tomu doteraz.

Cinnost notarov vnimam ako zodpovedné povolanie, na
ktoré bol preneseny vykon Statnej moci. Notari su ne-
raz pred(Zenou rukou stdu. Rozhoduju vo veciach, ktoré
maju z pohladu beznych ludi zadsadny vyznam v situéci-
ach, ktoré su pre nich citlivé. Ci u? ide o rozhodovanie
v dedi¢skych veciach, notarske Uschovy alebo v minulos-
ti aj vydrzanie. Notari s neoddelitelnou sucasti nasej
spolocnostia verim, Ze ich vyznam bude Coraz vacsi. Ne-
treba zabudat na to, Ze notari su stcastou justicie a Ze
doveryhodnost justicie ako celku sa odvija aj od dovery
(udi k notarom.

Rozhoduju vo veciach, ktoré maju z pohladu
beznych ludi zasadny vyznam v situaciach,
ktoré su pre nich citlivé.

Staci si porovnat Cinnost slovenskych notarov
s ¢innostou, ktor( vykonavaju notari v Ceskej
republike, a priestor na rozsirenie posobnosti
notarov aj na Slovensku je zrejmy.

Ocista justicie ako celku vratane jednotlivych pravnic-
kych povolani je zdkladom zvySenia dovery [udi v spra-
vodlivost a justiciu. U notadrov, podobne ako v pripade
inych pravnickych profesii, doSlo k niektorym indivi-
dudlnym zlyhaniam, kto-
rych dosledkom bol nérast
nedovery v tento profesijny
stav. To viedlo vladu k tomu,
Ze zriadila NajvySSi spravny
sud SR a do jeho pravomoci
minimalne docasne, ak nie natrvalo, zahrnula aj discipli-
narne konania voci notarom. Ludia ocenia sluzby nota-
rov este viac ako doteraz, pokial budd mat doveru, Ze
nedochadza k zlyhaniam a na ich pracu sa mozno v sto
percentach pripadov spolahnut.

Ako prioritné otdzku vnimam vykon agendy notarov
v dedi¢skom konani, nakoniec pocas pandémie to bola
prakticky jedind Cinnost, ktord notari museli povinne vy-
konavat.

Verim, Ze v oblasti rodinného a dedi¢ského prava, ale gj
obchodného prava budd notarom po rekodifikacii pri-
znané nové pravomoci, respektive viac pravomoci, ako
maju doteraz. Staci si porovnat ¢innost slovenskych no-
tarov s ¢innostou, ktord vykonavaju notari v Ceskej re-
publike, a priestor na rozsirenie pésobnosti notarov aj
na Slovensku je zrejmy.

Ludia prichddzaju najcas-
tejSie do styku s notarmi
pri overovani svojich podpi-
sov, pri spisovani a vydavani
listin o pravnych Ukonoch
alebo pri osvedcovani prav-
ne vyznamnych skutoénosti.
Preto si uvedomuju délezitost ich povolania. Na druhej
strane, malo z [udi méa skisenost s notarmi ako s me-
didtormi alebo rozhodcami, o mozno povazovat za Cin-
nosti, ktoré s pre mnohych [udi v spojeni s Cinnostou
notarov nezndme a mozno aj tak trochu na skodu.

Jednoznacne sthlasim s tym, aby ¢innost notarov bola po-
silnend o agendy, na ktoré maju kapacity a vedeli by to ro-
bit efektivnejsie a rychlejSie ako agendou pretazené sudy.
Som presvedceny, Ze v priebehu stcasného volebného

ARS NOTARIA 4/21




Predseda Ustavnopravneho vyboru NK SR JUDr. Milan Vetrak v sprievode ¢lenky Redakénej rady ¢asopisu ARS NOTARIA
JUDr. Katariny Valovej, PhD.

obdobia bude posilnena ¢innost notarov o dalSie innosti
v agende rodinného alebo dedi¢ského prava a o agendu
spojeny so zapismi do Obchodného registra. Nakoniec
o tom uZ aj rozhodla vldda SR na svojom rokovani.

Vnimam kritiku z radov notarov, ktord sa tyka odnatia
agendy osvedcovania vydrzani - tdto vec vSak treba vni-
mat v SirSom spolocenskom kontexte a, Zial, aj v spojeni
s pripadmi individudlneho zlyhania niektorych notarov,
ktori neboli vzdy vCas alebo primerane za porusenia zako-
na potrestani. S agendou vydrZzania mam osobne pozitiv-
ne aj negativne sklsenosti. VSeobecne ide o kontroverznu
agendu, ktord sa zneuzivala najma v devatdesiatych ro-
koch, comu vyrazne napomahala aj kvalita vtedajsich za-

konov. Ministerstvo spravodlivosti SR dalo prednost vac-
Sej pravnej istote a konaniu na sude. AZ s odstupom ¢asu
budeme moct vyhodnotit, Ci iSlo o mddre rozhodnutie.

Zaoberali ste sa ako poslanec a predseda Ustavnoprév—
neho vyboru NR SR blizSie notarskou problematikou
a témami, ktoré v sicasnosti v notarskych kruhoch re-
zonuju? Notar je organom riesiacim nesporovu agen-
du. Aky je vas nazor na rozsirenie kompetencii notarov,
a tym aj odbremenenie stdov v niektorych nesporovych
konaniach?

Donedavna sme riesili vykon ¢innosti notarov z pohladu
oCisty notarskeho stavu v podobe zriadenia Najvyssieho
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spravneho sudu ¢i presunu agendy vo veciach vydrzania,
¢o mohlo pdsobit viac negativisticky, ale to by sa malo
zmenit. Aktivity vlady aj parlamentu by sa mali v bliz-
kej budlcnosti sUstredit prave na odbremenenie stidov
v niektorych nesporovych agendach a notari su na ta-
kéto UCely vhodnym a dobre pripravenym profesijnym
stavom.

Rozsirenie pravomoci notarov v agende Obchodného re-
gistra je v zasade uz hotova
vec, a osobne verim, Ze aj
v rodinnych a dedi¢skych ve-
ciach nastane v blizke] bu-
ducnosti posun v prospech
notarskeho stavu.
Specialnou  kapitolou  su
dobrovolné drazby, kde je ambiciou vlady zaviest ich
v elektronickej podobe, ¢o bude mat rovnako dopad na
¢innost notarov v tejto agende.

treba ocenit.

Skutoc¢nost, ze Notarska komora SR uz takmer dvadsat
rokov v zdsade bez pomoci Statu prevadzkuje central-
ny informacny systém, treba ocenit. Bez nich si mozno
hladky priebeh viacerych
agend patriacich do po-
sobnosti notarov len tazko
predstavit, ¢i uz ide o agen-
du zaloZnych prav, asigno-
vanej dane, notarskych zapisnic, osvedcovania podpisov
alebo drazieb.

Prave v suvislosti so zavedenim elektronickych drazieb
na Slovensku si Stat musi zodpovedat otazku, ¢i chce bu-
dovat vlastny informacny systém, alebo podpori systém
vytvoreny Notarskou komorou SR.

Je zrejmé, Zze ak informacny systém nedostava od Sta-
tu podporu, musia ho financovat podnikatelia ¢i bezni
ludia, ¢o sa v pripade niektorych poplatkov nestretdva
s pochopenim, pretoZe sa javia byt vysoké ¢i duplicitné.
Rad by som sa tejto otdzke v blizkej budicnosti viac ve-
noval, pretoze vyuzivanie informacnych systémov, oso-
bitne ak st informacnymi systémami verejnej spravy, by
malo byt bezplatné a uzivatelsky nenarocné, takze ak
nam aj samotni notari signalizuju, Ze je tu priestor na
zlepsSenie, treba sa na to sustredit.

Na druhej strane sa rovnako treba sustredit na to,
Ze odmenovanie notarov je aj po dvadsiatich rokoch
takmer bezo zmeny a ak sa maju znizovat poplatky za
prevadzkovanie informacného systému Notarskej ko-
mory SR, respektive zvySovat pokuty, ktoré mozno ude-

Je potrebné upravit vySku odmien notarov tak,
aby zodpovedala sucasnej dobe.

lit v disciplindrnom konani voci nim, je potrebné upravit
vysku odmien notarov tak, aby zodpovedala sUcasne]
dobe.

Skutocnost, Ze Notarska komora SR uz takmer
dvadsat rokov v zasade bez pomoci Statu
prevadzkuje centralny informacny systém,

Sucasna Uprava rodinné-

ho aj dedi¢ského prava na
Slovensku je nevyhovujuca, v istom zmysle je poplatna
dobe socializmu, v ktorej vznikla. Moderna informac-
na spolocnost si vyzaduje novy Obciansky zakonnik, ¢o
si dnes uvedomuje uZ nielen odborna pravnicka verej-
nost, najma vdaka Ceskej republike, kde Zije pocetn
skupina Slovékov v zahranici, ktord ma aj v praxi s ¢im
slovenskU Upravu obcianskeho prava porovnavat. Nie-
len predmanzelské zmluvy, ale aj dedic¢ské odkazy Ci
spravcovia majetku porucitela a vykonavatelia jeho po-
slednej vble aj po jeho smrti v ovela SirSom rozsahu,
aky dnes na Slovensku pozndme, su institatmi, ktoré
modernéa slovenska verejnost od nového ObcCianskeho
zakonnika ocCakava.
Ocakavania liberdlne zmyslajucej Casti verejnosti sme-
ruju voCi Uprave majetkovych prav vratane dedenia, kto-
ra ulahci Zivot osobam Ziju-
cim v spolo¢nej doméacnosti.
Specifickymi  ocakavaniami
slovenského zahranicia voci
notdrom budu v blizke] bu-
ddcnosti otadzky suvisiace s dedenim spojenym s cudzim
(medzindrodnym] prvkom. Vdetky tieto otdzky, ktorych
rieSenie je zavazkom vyplyvajicim z programového vy-
hladsenia terajsej vlady, su nerozlu¢ne spaté s vykonom
prace notarov a verim, Ze sa ich do¢kdme uz coskoro aj
na Slovensku.

Kedze méme v rodine babatko, najradsej travim volny
Cas s vlastnou rodinou. Odkedy som sa stal poslancom
parlamentu, volny ¢as je pre mna pomerne neznamy
termin. Verim vsak, Ze ¢asom sa budem vediet vratit aj
k Sportu, zahrat si tenis, dopriat si vylet do prirody, Ci sa
vratit k zvyku pravidelného ¢itania dobrych knih, nie ne-
vyhnutne odborného charakteru. Mrzi ma, Ze tiez zane-
dbavam stretnutia s priatelmi, ktoré sa ¢asto redukujd
na telefonaty.

Rozhovor viedla JUDr. Katarina Valova, PhD.
Clenka Redakénej rady casopisu ARS NOTARIA
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Zivotopis
MILAN VETRAK

Narodil sa 3. 3. 1975 v Bratislave. V metro-
pole Zije uz takmer 46 rokov, z toho 41 rokov
v mestskej Casti Petrzalka. Niekolko rokov
Zil v zahranici (2003 - 2004 Brusel, Belgic-
ko a 2007 - 2010 Frankfurt nad Mohanom,
Nemecko). Poslednych pat rokov po boku
manzelky Janky. Zaujima sa o [udi nielen vo
svojom okoli a snazi sa im pomahat najma
pravnou radou a usmernenim. Ma ambiciu
pracovat a zit aj pre [udi, ktori ho potrebuju.

Vystudoval pravo na Pravnickej fakulte Uni-
verzity Komenského v Bratislave, kde sa
v roku 1998 stal magistrom. V roku 2000 ziskal
na Univerzite Komenského titul doktor prav.
V roku 2009 ukoncil doktorandské stddium na
Pravnickej fakulte v Trnave so Specializaciou
na legislativu, eurépske pravo a aproximaciu
prava. Specializoval sa aj na odborny a prav-
ny preklad. V rokoch 2002 - 2003 a 2005 -
2007 pdsobil ako odborny asistent na katedre
tedrie Statu a prava na Trnavskej Univerzite
v Trnave, kde vyucoval predmet tedria a prax
legislativy a aproximacie prava.

Po skonceni Studii posobil ako statny za-
mestnanec. V roku 2001 sa stal riaditelom
kancelarie podpredsedu vlady SR pre le-
gislativu. V rokoch 1998 - 2002 bol ¢lenom
negociacného timu, ktory vyjednal vstup Slo-
venska do Eurdpskej unie.

Uz pred vstupom Slovenska do Eurdpske;
Unie zakladal slovensky prekladatelsky ser-
vis v Rade EU v Bruseli (2003). Nasledne
posobil v pravnom servise Rady Eurdpske;
nie (2004). V rokoch 2005 - 2006 pracoval
na Ministerstve vndtra SR a v rokoch 2007
- 2010 vo Frankfurte nad Mohanom. Pocas
svojho pdsobenia vo funkcii spravodajcu pre
Slovensko v Eurdpskej centralnej banke v ro-
koch (2007 - 2010) bol zodpovedny za pravne

2005

2011

2012

2014

2020

aspekty zavedenia eura na Slovensku. Nema
vSak skusenosti len so Statnou spravou, ale
aj so zivotom Zzivnostnika, kedze nim bol
s prestavkami 10 rokov.

Povstupe Slovenska do Eurépskej Unie zakla-
dal slovensky prekladatelsky servis v Rade
EU v Bruseli. Nasledne pdsobil v pravnom
servise Rady Eurépskej tnie. V rokoch 2005
- 2010 pracoval v Bruseli a vo Frankfurte nad
Mohanom. Pocas svojho posobenia vo funk-
cii spravodajcu v Eurdpskej centralnej banke
v rokoch 2007 - 2010 pomohol pri zavadzani
eura na Slovensku.

V rokoch 2011 - 2012 posobil vo funkcii pred-
sedu Uradu pre Slovéakov Zijucich v zahraniéi.
V rokoch 2012 aZ 2020 pdsobil ako konzultant
pre poslancov parlamentu v oblasti legisla-
tivy. Spolupracoval s domacimi a medzina-
rodnymi institiciami, ako aj s Eurdpskou
centralnou bankou v oblasti legislativy, eu-
répskeho prava a pravneho prekladu.

V roku 2012 zacal pdsobit ako konzultant pre
poslancov Narodnej rady Slovenskej republi-
ky, najma v oblasti legislativy. Nadalej spolu-
pracoval s domacimi a zahrani¢nymi organi-
zaciami.

Do politiky vstupil v roku 2014, ked ho oby-
vatelia Petrzalky zvolili za svojho poslanca
a poslanca hlavného mesta Slovenska.

V parlamentnych volbach kandidoval zo Sest-
nasteho miesta, ziskal 8 946 hlasov. Poslanci
NR SR ho zvolili 20. marca 2020 za predsedu
Ustavnopravneho vyboru NR SR, pdsobi tie?
v Zahrani¢nom vybore NR SR o vo Vybore NR
SR pre nezlucitelnost funkcii. Je ¢lenom via-
cerych obcianskych zdruzeni a ako obcian-
sky aktivista sa venuje predovSetkym boju
proti podvodom a korupcii, ako aj spolupraci
s krajanmi v zahranici.
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Rozsudok Europskeho sudneho
dvora z 21. juna 2018 vo veci

C-20/17

Navrh na zacatie prejudicialneho konania sa tyka vykladu clanku 4 nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) €. 650/2012 zo 4. jala 2012 o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani
a vykone rozhodnuti a prijati a vykone verejnych listin v dedi¢skych veciach a o zavedeni

eurdpskeho osvedcenia o dedicstve.

Tento navrh bol podany v ramci konania zacatého na na-
vrh pana V. P. O., ktory podal na Amtsgericht Schéne-
berg (Okresny sid Schoneberg, Nemecko) s cielom zis-
kat vnutrostatne osvedCenie o dedicstve po smrti svojho
otca, francuzskeho Statneho prislusnika, ktory mal po-
sledny obvykly pobyt vo Francuzsku.

Clénok 4 nariadenia [EU) & 650/2012' sa ma vykladat
vtom zmysle, Ze brani pravnej iprave clenského sStatu,
o aku ide vo veci samej, ktora stanovuje, Ze i ked zo-
snuly nemal v case svojej smrti obvykly pobyt v tomto
clenskom state, sud tohto ¢lenského statu ma pravo-
moc vydavania vnutrostatnych osvedceni o dedicstve
v ramci dedenia, ktoré ma cezhranicné dosledky, ak sa
pozostalost nachadza na uzemi uvedeného clenského
statu alebo ak mal zosnuly statnu prislusnost tohto
clenského statu.

Rozsudok ESD vo veci C-20/17 - OBERLE - N&vrh na za-
Catie prejudicidlneho konania sa tykal vykladu ¢lanku 4
nariadenia ¢. 650/2012 (ECLI:EU:C:2018:485).

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka. Pan Adrien
Théodore Oberle, francizsky statny prislusnik, ktory mal
posledny obvykly pobyt vo Franclzsku, zomrel 28. no-
vembra 2015 bez vyhotovenia zavetu, ako vdovec a zane-
chal po sebe dvoch synov, Vincenta Pierra (dalej len ..pan
Oberle”) a jeho brata. Pozostalost sa nachadza vo Fran-
clzsku a v Nemecku. Na Ziadost pana Oberleho Tribunal
d’instance de Saint-Avold (Sud prvého stupha Saint-Avold
vo Franclzsku) vydal 8. marca 2016 vnutrostatne osved-
Cenie o dediCstve, ktoré stanovovalo, Ze pan Oberle a jeho
brat s dedi¢mi tejto pozostalosti, a to kazdy poloviénym
dielom. Pan Oberle podal na Amtsgericht Schoneberg
(Okresny std Schoneberg) Ziadost o vydanie osvedcenia
o dedi¢stve vztahujlceho sa len na cast dedicstva, ktora
sa nachadza v Nemecku, pricom toto osvedcenie malo
potvrdit, Zze v stlade s francUzskym pravom spolu s bra-

tom dedia majetok zosnulého, kazdy polovicnym dielom.
Amtsgericht Schoneberg po preskimani svojej pravomo-
civ stlade s ¢lankom 15 nariadenia ¢. 650/2012 rozhod-
nutiami zo 17. novembra a 28. novembra 2016 vyhlasil,
Ze nema pravomoc konat vo veci tejto Ziadosti, kedZe sa
domnieval, Ze ustanovenia § 105 a § 343 ods. 3 FamFG
nemozno uplatnit na uréenie medzindrodne] pravomo-
ci bez toho, aby tym nebol poruseny ¢lanok 4 nariadenia
¢. 650/2012, podla ktorého pravomoc konat vo veci celé-
ho dedic¢stva maju sudy clenského Statu, v ktorom mal
zosnuly posledny obvykly pobyt. Pan Oberle podal proti
tomuto rozhodnutiu odvolanie na Kammergericht Berlin
(Vy8&i krajinsky sud Berlin, Nemecko), vnatrostatny sud,
ktory podal nadvrh na zacatie prejudicidlneho konania.
VnutroStatny sud sa domnieva, Zze Amtsgericht Schone-
berg mé medzinarodnd pravomoc vydat osvedcenia o de-
di¢stve s obmedzenou pésobnostou, ktoré poZadoval pan
Oberle, z dovodu, Ze pozostalost sa nachadza na Uzemi
Nemecka v stlade s podmienkou uvedenou v § 343 ods. 3
FamFG. Podla vnutrostatneho sddu nie je jasné, ¢i mal
normotvorca Unie v dmysle v ustanoveniach kapitoly Il
nariadenia ¢. 650/2012 taxativnym spdsobom upravit me-
dzindrodnu pravomoc v oblasti vydavania vnutrostatnych
osvedceni o dedicstve tak, ako to urobil v pripade vydava-
nia eurdpskeho osvedcenia o dediCstve v Clanku 64 ods. 1
tohto nariadenia. Tento sud zastava nazor, ze ak chcel
uvedeny normotvorca upravit medzinarodnl pravomoc
v oblasti vydavania vnatrostatnych osvedéeni o dedicstve
rovnakym spdsobom ako v oblasti vydavania eurdpskych
osvedceni o dedicstve, mal v tomto nariadeni, pokial ide
o prvé uvedené osvedCenia, stanovit ustanovenie, ktoré
by mutatis mutandis zodpovedalo ustanoveniu ¢lanku é4
ods. 1 uvedeného nariadenia. Okrem toho sa vnatrostat-
ny sid domnieva, Ze Amtsgericht Schoneberg (Okresny
sud Schoneberg) nespravne dospel k zaveru, Ze v pre-
jednavanej veci sa ma uplatnit pravidlo nachadzajlce sa
v ¢lanku 4 nariadenia ¢. 650/2012. VSeobecnd pravomoc

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) zo 4. jula 2012 o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone rozhodnuti a prijati a vykone verejnych listin
v dedi¢skych veciach a o zavedeni eurdpskeho osvedéenia o dediéstve (U.v. EU L 201, 2012, s. 107).
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sudov clenského sStatu, na ktorého Gzemi mal zosnuly
posledny obwykly pobyt, ..konat vo veci celého dedicstva”

v zmysle uvedeného ustanovenia sa totiz vztahuje len na
prijatie sidnych rozhodnuti, zatial o vnutrostatne osved-
Cenia o dedi¢stve nepredstavuju takéto rozhodnutia. Tieto
osvedcenia sa totiz vydavaju v nesporovom konani a roz-
hodnutie o vydani takéhoto osvedCenia zahrfna len skut-
kové zistenia a nemalo by teda nadobudnut pravnu silu
rozhodnutej veci.

0 prejudicialnej otazke

Zatychto podmienok Kammergericht Berlin (Vy$sikrajin-
sky sud Berlin) rozhodol prerusit konanie a poloZit Sud-
nemu dvoru tato prejudicialnu otazku: ,,Ma sa ¢lanok 4
nariadenia [¢. 650/2012] vykladat v tom zmysle, Ze ur-
cuje aj vylu¢nd medzinarodnu pravomoc pre vydavanie
vnutrostatnych osvedceni o dedicstve v ¢lenskych sta-
toch, ktoré neboli nahradené eurdopskym osvedcenim
o dedicstve [¢lanok 62 ods. 3 nariadenia ¢. 650/2012),
takZe odchylné ustanovenia prijaté vnutrostatnymi
zakonodarcami tykajice sa medzinarodnej pravomoci
vydavania vnutrostatnych osvedceni o dedicstve, akym
je § 105 [FamFG] v Nemecku, su neucinné z dévodu, Ze
odporuju nadradenym ustanoveniam prava Unie?”
Pokial ide konkrétnejSie o otazku, ¢i ¢lanok 4 nariade-
nia ¢. 650/2012 definuje medzinarodnd pravomoc stdov
Clenskych statov v pripadoch vydavania vnutrostatnych
osvedceni o dediCstve, treba pripomentt, Ze podla usta-
lenej judikatury Sudneho dvora ustanovenia tykajlce sa
pravidiel urcovania pravomoci v pripade, Ze neodkazuju
na pravo clenskych Statov, si vyzaduji samostatny a jed-
notny vyklad v celej Unii, ktory musi zohladfiovat nielen
znenie tychto stanoveni, ale aj ich kontext a ciel sledova-
ny dotknutou pravnou Upravou.?

Clanok 4 nariadenia ¢. 650/2012 podla svojho znenia sta-
novuje pravomoc sudov ¢lenskych Statov, v ktorych mal
zosnuly obvykly pobyt v ¢ase smrti, konat vo veci celého
dedicstva. V tejto suvislosti je nutné spresnit, ze i ked
znenie tohto ustanovenia vébec neuvadza, Ze uplatne-
nie vSeobecného pravidla pravomoci, ktoré tento cla-
nok upravuje, je podmienené existenciou dedicstva vo
viacerych &lenskych Statoch, ni¢ to nemeni na skutoc-
nosti, ze toto pravidlo sa zaklada na existencii dedicstva,
ktoré ma cezhrani¢né dosledky. Okrem toho zo znenia
ndzvu ¢lanku 4 nariadenia ¢. 650/2012 vyplyva, Ze toto
ustanovenie upravuje urcenie vseobecnej pravomoci
stdov clenskych statov, zatial co rozdelenie pravomoci
na vnutrostatnej drovni sa v sulade s clankom 2 tohto
nariadenia urcuje na zdklade vnutrostatnych pravidiel.
Zo znenia uvedeného clanku 4 vyplyva, Ze pravidlo vse-
obecnej pravomoci, ktoré stanovuje, sa vztahuje na ,celé
dediéstvo”, z ¢oho mozno vyvodit, Ze by sa malo v zédsade

uplatinovat na vsetky dedicské konania, ktoré prebieha-
ji na sudoch ¢lenskych statov. Co sa tyka vykladu slova
.konat”, ktoré sa nachddza v tomto istom ustanoveni,
vyplyva, Ze konanie tykajlce sa vydavania vnutrostat-
nych osvedceni o dedi¢stve je nesporovym konanim
a ze rozhodnutia tykajuce sa vydania takychto osved-
Ceni obsahuju len skutkové zistenia bez akychkolvek
prvkov, ktoré by mali nadobudntt pravnu silu rozhod-
nutej veci. Treba preto konsStatovat, Ze znenie ¢lanku 4
nariadenia ¢. 650/2012 samo osebe neumoZriuje urcit, ¢i
sporova, alebo nesporova povaha konania ma vplyv na
uplatnitelnost pravidla urcenia pravomoci stanoveného
v tomto ustanoveni. Z toho vyplyva, Ze pravidlo urcenia
pravomoci uvedené v tomto Clanku 4 sa vztahuje aj na
konania, ktoré nevedd k vydaniu sudneho rozhodnu-
tia. Tento vyklad potvrdzuje odévodnenie 59 nariadenia
¢. 650/2012, z ktorého vyplyva, Ze ustanovenia tohto
nariadenia sa uplatiuju nezavisle od toho, ¢i boli roz-
hodnutia tykajuce sa dediCstva, ktoré ma cezhranicné
dosledky, vydané v sporovom alebo nesporovom konani.
Clanok 4 nariadenia &. 650/2012 teda uréuje medzina-
rodnu pravomoc stdov ¢lenskych Statov v pripade kona-
ni, ktoré sa tykaju opatreni zahrnujdcich celé dedi¢stvo,
akymi sU najma vydanie vnutrostatnych osvedceni o de-
di¢stve, a to nezavisle od toho, ¢i ide o sporovu, alebo
nesporovl povahu tychto konani. Tento vyklad nemo-
Ze vyvratit ani ¢lanok 64 nariadenia ¢. 650/2012, ktory
stanovuje, Ze eurdpske osvedcenie o dediCstve sa vyda
v Clenskom sState, ktorého sudy maju pravomoc podla
¢lankov 4, 7, 10 a 11 tohto nariadenia.

Uplatnenie vnutrostatneho prava na Ucely urcéenia vse-
obecnej pravomoci stidov ¢lenskych Statov na vydavanie
vnutrostatnych osvedcéeni o dedistve by pritom bolo
v rozpore s cielom takto stanovenym v oddvodneni 27
nariadenia ¢. 650/2012, ktory spociva v zabezpecleni
stladu medzi ustanoveniami tykajdcimi sa pravomoci
a ustanoveniami tykajlcimi sa rozhodného prava v tej-
to oblasti. Tento ciel sUvisi so zdsadou celistvosti de-
di¢stva zakotvenou najma v ¢lanku 23 ods. 1 nariadenia
¢. 650/2012, ktory spresnuje, Zze rozhodnym pravom
uréenym podla tohto nariadenia sa spravuje .celé de-
di¢stvo”. Tato zasada celistvosti dedi¢stva pritom tvori
zadklad aj pravidla stanoveného v ¢lanku 4 nariadenia
¢. 650/2012, kedZe aj tento ¢lanok spresiuje, Ze uvedené
pravidlo urcuje, ktoré sudy Clenskych Statov majd pra-
vomoc konat ,vo veci celého dedic¢stva”. Sudny dvor uZ
rozhodol, ze vyklad ustanoveni nariadenia ¢. 650/2012
vedlci k rozdeleniu dedi¢stva na niekolko Casti by bol
nezlucitelny s cielmi uvedeného nariadenia®.

Vybrala a spracovala: JUDr. Miriam Imrich Breznoscakova, PhD.

notarka so sidlom v KoSiciach

2 Pozriv tomto zmysle rozsudky z 18. decembra 2014, Sanders a Huber, C-400/13, a C-408/13, EU:C:2014:2461, bod 24, ako aj z 1. marca 2018, Mahnkopf, C-558/16,

EU:C:2018:138, bod 32.

> Pozrivtomto zmysle rozsudok z 12. oktébra 2017, Kubicka, C-218/16, EU:C:2017:755, bod 57.
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Z DIANIA V PRAVNICKEJ OBCI

Zakladne prava a slobody a ich
ochrana v nudzovom stave a inych
osobitnych pravnych rezimoch -

X. ustavne dni

Ustavny std Slovenskej republiky (dalej len Ustavny std) v spolupraci s Pravnickou fakultou UPJS
v KosSiciach zorganizoval dia 28. septembra 2021 uz jubilejny X. ro¢nik medzinarodnej vedecke;j
konferencie , Ustavné dni“, ktorého témou tento rok boli ., Zakladné prava a slobody a ich ochrana
v nidzovom stave a inych osobitnych pravnych rezimoch”.

Pre pandemicku situaciu sa tento jubilejny ro¢nik konfe-
rencie konal v online rezime vystupujucich aj ostatnych
Ucastnikov konferencie. Konferenciu otvoril predse-
da Ustavného stdu Slovenske] republiky Ivan Fiacan za
pritomnosti dekana Pravnickej fakulty UPJS v Koiciach
Miroslava Strkolca a ostatnych pritomnych G&astnikov
konferencie. Predseda Ustavného sidu okrem iného
uviedol, Ze rozhodnutia sddov by mali byt také, aby sa
ubranili sami svojou pravnickou eleganciou a poctivostou.
Program konferencie bol rozlozeny do troch blokov, kto-
ré moderovali sudcovia Ustavného sddu Jana Baricova,
Peter Molnar a emeritny sudca Ustavného stdu Ladislav
Orosz.

V prvom bloku prednasok vystupil Laurent Fabius, pred-
seda Ustavne] rady Franclzska na tému .Nudzovy stav
z ddvodu ohrozenia zdravia a rozhodovacia ¢innost Ustav-
nej rady Franclzska“. Uviedol, Ze virus nema hranice
a nastolil otazku ochrany prav jednotlivca. Vladdou prija-
té opatrenia na skoncovanie s pandémiou nastolili otaz-
ku obcianskej ochrany verejnych slobdd. Ustavna rada
Francuzska sa vyjadrovala k vacsine prijatych opatreni.
V zavere poprial Ustavnému sudnictvu Slovenskej repub-
liky a Ceskej republiky vela tspechov do budticna, a to pri
prilezitosti jeho 100. vyrocia.

S dalSou prednaskou na tému ,Judikattra ESLP a inych
sudnych organov vo veciach porusovania ludskych prav
a zakladnych slobdd pocas nidzového stavu a pocas oso-
bitnych pravnych rezimov s osobitnym zretelom na pan-
démiu vyvolanu koronavirusom covid-19" vystlpil pred-
seda Najvyssieho stidu Slovenskej republiky Jan Sikuta
a zameral sa na jednotlivé opatrenia a staznosti voci nim,
ktoré v suvislosti s pandémiou riesil Eurépsky sud pre
sidom odmietnuta.

Predseda Ustavného stidu Ceskej republiky Pavel Rychet-
sky vystupil na tému ,Nékolik poznamek k rozhodovani

Ustavniho soudu za nouzového stavu: o plavbé mezi Scy-
llou a Charybdou”. Uviedol, Ze pri vydavani opatreni vlada
nie je v postaveni spravneho orgéanu, ale rozhoduje priamo
podla Ustavy, takze jej rozhodnutia sU Ustavné, nie sprav-
ne, a nemozno pripustit, aby sa zasahy a obmedzenia za-
kladnych prav a slobod vymkli sudnej kontrole, a Zze na
predpisy vydavané v Case nidzového stavu nemozno klast
rovnaké naroky, ako na predpisy vydané mimo nddzového
stavu, avéak musia obsahovat racionalnost.

Predseda Najvy3&ieho sidu Ceskej republiky Petr Angy-
alossy v prednaske na tému .Ceské soudy v dobé covi-
dové” uviedol, Ze klesol ndpad novych veci na stdy v Case
pandémie a Ze sa treba zamerat na trestnd ¢innost pro-
strednictvom internetu, ako je Sirenie poplasne] spravy
a pod.

Prednasku na tému ,Skdsenosti madarského Ustavné-
ho sudu so Speciadlnymi pravnymi poriadkami” prednie-
sol predseda Ustavného stdu Madarska Tamas Sulyok
a uviedol, Ze ich Ustavny sud takisto riesil otazky Ustav-
nosti nddzového stavy, kedze v ich Ustave je stanovena
okrem iného prirodna katastrofa ako moznost vyhlasit
nudzovy stav. Hoci covid-19 nie je priamo prirodna ka-
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tastrofa, v désledku konkrétnych prirodnych javov, globa-
lizacie a preludnenia ho mozno takto chapat.

V druhom bloku okrem inych vystipila aj sudkyna ESLP
Alena Polackova s témou .Uloha ESLP pri sidnom dohla-
de nad krizovymi opatreniami v oblasti ochrany zdravia,
prijimanymi v stvislosti s rieSenim stcasnej pandémie”.
Okrem iného uviedla, ze judikatura ESLP je uz natolko Si-
roka, Ze jej aplikaciou sa uz daju riesit mnohé otazky, kto-
ré vznikli v ¢ase pandémie. A je nevyhnutné, aby opatrenia
boli prijimané len v nevyhnutnej miere, nie automaticky,
a aby sluzili cielu, ktory ma byt dosiahnuty. Ak tieto opat-
renia trvaju dlho, tak sa stanu disproporcionalnymi.
Sudca Ustavného stdu SR Robert Sorl sa vo svojom
prispevku na tému .Objav, premeny a budicnost hyb-
ridného spravneho aktu v procese riadenia pandémie,
a nielen v iom” zaoberal otazkou prijatych opatreni Ura-
du verejného zdravotnictva a ich stladu s Ustavou SR
v Case pandémie.

Verejna ochrankyna prav Maria Patakyova v téme prispev-
ku .Opravnenia VOP pri ochrane ZPaS v nidzovom stave”
uviedla, Ze ako verejnd ochrankyna prav (dalej len VOP) nie
je opravnend zasahovat do diskusie o opravnenosti opat-
renf organov verejnej mociv ¢ase nidzového stavu. VOP sa
moze na Ustavny std obracat len ohladom opatreni, ktoré

by platili aj mimo nudzového stavu, ¢o je podla nej para-
dox. V buducnosti sa tomu bude treba venovat, lebo ide
o ochranu ludskych prav a ich dodrZiavanie v ¢ase nidzo-
vého stavu. Je tym oslabend pozicia VOP ako brzda limitu-
juca delbu moci, a to v prospech vykonnej moci.

V zavere tretieho bloku vystUpil Tomas Majercak z Prav-
nickej fakulty UPJS v KoSiciach na tému ,NaboZenska
sloboda a obmedzenia pocas pandémie covid-19". Za-
meral sa na porovnanie fyzického a psychického zdravia
Cloveka ako meradla obmedzenia slobody pohybu v urci-
tom obdobi pandémie, ked k lekarovi ¢i do prirody bolo
mozné ist, avSak navsteva kostola nemala vynimku zo
zédkazu vychéadzania, a i to bolo v stlade s Ustavou a lud-
skou dostojnostou.

Zaznelo eSte vela zaujimavych prispevkov, ktoré su pod-
netom na dalSiu odbornt diskusiu. Na zaver jubilejnych
X. Gstavnych dni sa predseda Ustavného stdu SR Ivan
Fiacan podakoval vSetkych vystupujicim aj online pripo-
jenym Ucastnikom konferencie a vyjadril nadej, ze dalsi
rocnik konferencie uz bude mozné zorganizovat prezenc-
nou formou.

JUDr. PhDr. Pavol Doric¢, PhD.
clen Redakcnej rady casopisu ARS NOTARIA

Ujma zo straty (udskeho zivota

a jej nahrada v sukromnom prave
Konferencia Nadacie Stefana Lubyho

To bol nazov v poradi patnastych, jubilejnych Lubyho pravnickych dni, ktoré sa konali v Smoleni-

ciach v dnoch 23. az 24. septembra 2021.

Prvy den medzinarodnej konferencie

Uvodné slové patrili prof. JUDr. Janovi Lazarovi, DrSc.,
spoluzakladatelovi Nadacie Stefana Lubyho, ktory sebe
vlastnou rétorikou previedol pritomnych Gcastnikov ce-
lou nadac¢nou a konferencnou histériou. Zdéraznil prinos
vSetkych jej zakladatelov, uz nebohych profesorov Jozefa
Pruséka a Petra Blahu, a profesorky Heleny Barancovej,
ktori po zmene svojho posobiska na Trnavskud univerzitu
zmenili aj sidlo nadacie Stefana Lubyho prave do Trnavy.
Upozornil na vyznam medzindrodnej Ucasti a vymeny po-
znatkov a skusenosti, ako aj kvalitu vydavanych zbornikov,
ktorych prispevky spliaju hodnotu kvalitnych vedeckych
diel. Zdoraznil aj stabilné miesto konania konferencif,
ktoré sa natrvalo etablovaliv konferencnej miestnosti SAV
na zdmku v Smoleniciach, a to od roku 2012. Nasledoval
prihovor doc. JUDr. Moniky Jurcovej, PhD., spravkyne
Nadécie Stefana Lubyho, ktora podakovala zakladatelom

konferencie profesorom Prusékovi, Blahovi a Baranco-
vej, bez ktorych, ako zd6raznila, by Lubyho dni neboli. Na
zaver Uvodného slova prehovorila doc. JUDr. Marianna
Novotna, PhD., prodekanka Prévnickej fakulty Trnavskej
univerzity v Trnave.

Nasledovali prispevky prednasajicich. Ako prvy sa vystu-
pil Univ.-Prof.i.R.Dr.Dr.h.c. Helmut Koziol z Univerzity vo
Viedni s témou ., Strata Zivota a jej nahrada podla rakuske-
ho préva”. Pontkol zamyslenie, ¢i nahrada/odgkodnenie
pozostalym je predmetom dedenia, ¢i nie je. Uviedol, Ze
podla raklskeho obcianskeho zdkonnika ma pachatel
nahradit vSetky naklady, nehovori sa vsak o tom komu,
chyba kauzalne prepojenie, napriklad ak zomrely vyZivo-
val osoby, ktoré boli na nom zavislé; vyvstava otdzka, Ci
povinnost nadhrady zahrfa aj tuto skodu. Rovnako napri-
klad gkodu spdsobenl $okom (osoba bola pritomna pri
usmrteni) &i inymi zdravotnymi nasledkami pozostalych.

23



24

Zdobraznil, ze v pripade smrti osoby bez pozostalych nie
je vyriesena otazka, komu ma pachatel nahradit naklady.
Pachatel tak nemusi hradit ni¢, len pohrebné trovy, ¢im
sa vazne narusa hodnotovy systém v spolocnosti. Zaroven
spomenul, Ze kompenzacia by mala prichadzat do Gvahy
len pri Gmyselnom ¢i vysoko nedbanlivostnom zavineni.
Nasledujica prednaska na tému ,Strata Zivota: Prédvne
relevantna skoda spbsobena komu?” patrila prof.Dr.Dr.
h.c.mult. Christianovi von Bar z Univerzity Osnabriick.
Prednasajlci jednoznacne uviedol, Ze ndhrada by mala
patrit dedicom, avsak tak, aby nikto nebol zvyhodfovany
pri smrti iného. RozliSil ndhradu Skody a ndhradu za smu-
tok. Akcentoval, Ze nie je amoralne dostat peniaze za smrt
blizkeho, pom&Ze to zmiernit utrpenie.

V poradi tretia sa postavila k reénickemu pultu stala
Ucastnicka konferencie prof. Dr. Sc. Tatjana Josipovi¢
z Univerzity Zahreb s prispevkom pod nazvom: ,Nemajet-
kova ujma v pripade smrti - sddne kritéria pre spravodlivid
periaznu nahradu”. Zdéraznila, Ze chorvatsky pravny sys-
tém akcentuje prepojenia medzi ¢inom a skodou, t. j. pa-
chatel, ¢in, Skoda a kauzalne prepojenie. Od 01. 01. 2016
ma Chorvatsko novy zdkon s koncepciou nematerialnej
gkody/ujmy pre fyzické a pravnické osoby. Zalobu moz-
no podat v objektivnej lehote piatich rokov, odkedy Skoda
nastala. Uviedla, Ze najvyssi sud definoval orientacné kri-
térid na urcenie vySky penaznej nahrady za nematerialnu
ujmu, pri ktorych vzal do Gvahy diZku a intenzitu bolesti.
Ucastnikom konferencie spristupnila nahlad na .&iselnd
tabulku” nahrad, kde napr. pri strate nenarodeného die-
tata je nahrada stanovena na 15 000 eur, pri strate rodica
na 30 000 eur (berie sa do Gvahy aj vek dietata jeho od-
kazanost na rodical. Pri fyzickej bolesti sa uréi pocet dnf,
kolko bolest trvala, a su zaroven urcené tri stupne bolesti:
silnd, stredna a slaba bolest. Psychicka bolest sa meria
podla redukcie moznosti na spolo¢enské uplatnenie. Po-
znamenala, Ze ide v podstate o matematiku. Vzdy sa vSak

musi posudzovat vztah medzi obetou a tym, kto si Skodu
uplatiiuje, nemusi ju ziskat len pribuzny, ale aj osoba, kto-
ra je s obetou emocionalne prepojena.

Pravnu Upravu v Polsku ndm pribliZil prof. Dr. Hab. Fry-
deryk Zoll z Univerzity v Krakove s prednaskou . Zodpo-
vednost za nemajetkovd ujmu v pripade smrti a zranenia
v prospech blizkych pribuznych obete v polskom sikrom-
nom prave”. Uviedol, Ze v Polsku majd velmi extenzivny
priestor na priznanie nahrady Skody, otvoril aj otazku
zdedenia prava na nematerialnu ujmu, otadzku odskodne-
nia sekundarnych oséb a zmienil aj prienik slovenského
a polského prava vo veci ndhrady skody napr. pri havarii
motorového vozidla Slovéka v Polsku a naopak.

Dals/ zo susednych &tatov reprezentoval prof. Adam
Fuglinszky, LL.M.PhD., s prispevkom na tému ,Strata
na Zivote v madarskom sukromnom prave: boj o usku-
tocnitelny koncept medzi porusenim osobnostnych prav
a néhradou nemajetkovej Skody”. Akcentoval, Ze preZivsi
by nemali niest dokazné bremeno, a polozil otazku: ,Ako
dokéZete, Ze trpite?”, pricom stale vyvstéva otdzka zo zne-
uZzitia. V Madarsku sa hovori o nepriamej kompenzacii pre-
zivSieho a narok nie je dedi¢ny. V roku 2014 vstupil do plat-
nosti novy obciansky zadkonnik, ktory pozna aj tzv. odmenu
za smutok (v Nemecku oznalované ako .Schmerzen-
recht”), s podmienkou, Ze uvedené je potrebné preukazat.
Prednasku o rumunskej pravnej Uprave pod nazvom
.Naéhrada dusevnych Utrap sekundarnych obeti v rumun-
skom obcianskom préve” predniesol prof. Dr. Christian
Alunaru. Poukazal na skutocnost, Ze pocas komunizmu
najvysSsi sud zakazal schvalovat akikolvek finanénd kom-
penzaciu, lebo je to v rozpore s principmi socialistického
zriadenia. Po revolucii bol prijaty novy obciansky zakon-
nik, ktory reguluje tri kategdrie ujmy: fyzickd ujmu, citovu
ujmu a socialne a spolocenské Skody.

Na zaver prvého dha konferencie vystlpil prof. JUDr.
Anton Dulak, PhD., z Préavnickej fakulty Paneurdpskej
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vysokej Skoly prava v Bratislave s prispevkom na tému:
.Nemajetkova ujma pozostalych - rovnaky Zial, rézne pra-
vidla pre nahradu”. V prispevku sa zameral na rozhodo-
vaciu prax vo Velkej Britanii. V tejto stvislosti akcentoval
120-ro¢nu judikatiru na rozdiel od nasej 20- az 30-roc-
nej, pricom zdodraznil, Ze v Eurdpe niet krajiny, ktora by
v takom meradle riesila ndhrady nemajetkovej nahrady
Skody ako Velka Britania. Spomenul niektoré konkrétne
pripady a ich sudnu dohru, ako aj vyvoj, ktorym anglicka
judikatira v danej oblasti za ostatné roky presla. Uviedol,
Ze sa ustalili tri vychodiska pri ndhrade skody: dusevna
ujma musi byt spdsobend skodou, déraz na naplnenie po-
Ziadavky bezprostrednosti v ¢ase a priestore a existencia
medicinsky uznanej psychiatrickej poruchy. Aj ked islo
o poslednu prednasku daného dna, svojim nezvycajnym
a pritazlivym obsahom a podanim si udrzala pozornost
a vnimavost véetkych pritomnych posluchacov.

Druhy den medzinarodnej konferencie

Druhy den konferencie otvorila prednaska doc. JUDr. Pet-
ra Susteka, Ph.D., z Pravnickej fakulty Karlovej univerzity
v Prahe na tému ., Ontologicka Ujma: nahrada djmy usmr-
cenému?” Prednasajlci sa prioritne zaoberal otazkou, Ci
je mozné vycislit hodnotu Zivota. Uviedol, Ze v rozhodova-
cej praxi Ceskych stdov sa tato finanéna nahrada ujmy
pohybuje v rozmedzi od 12 do 50 miliénov ¢eskych korun,
¢o, samozrejme, zalezi od mnohych faktorov. Zaroven sa
venoval otdzke vymedzenia naroku na ndhradu nemajet-
kovej ujmy, ktora je pojmovo spata s poskodenym.

V nasledujlicej prednaske na tému .Problematické as-
pekty kauzalniho nexu ve vztahu k nahradé nemajetko-
vé Ujmy sekundarnich obeti” sa prednasajuci doc. JUDr.
Toméaé DoleZal, Ph.D., LLM., z Ustavu &tatu a prava
Akadémie vied Ceskej republiky zaoberal konceptom od-
Skodnenia za moralnu ujmu, ujmu na citoch blizkej osoby
a stanoveniu vysky jej ndhrady v praxi ako ¢isto nemajet-
kovej ujmy.

Vo svojom prispevku doc. JUDr. Filip Melzer, Ph.D., LL.M,,
z Pravnickej fakulty Univerzity Palackého v Olomouci na
tému .. Citovd Ujma a Ujma ze Soku podle ceského ob-
Canského zékoniku™ rozoberal kritérid na stanovenie
relevantnej ndhrady nemajetkovej ujmy, ktorymi st sko-
da, protipravnost a zavinenie. Upriamil pozornost aj na
rozhodnutia Najvy&gieho stidu Ceskej republiky tykajice
sa tejto oblasti, a to konkrétne sp. zn. 25 Cdo 1206/2015
a 25 Cdo 2315/2019. Uviedol, Ze judikatira v tejto oblas-
ti Casto opomina sekundarne naroky na nahradu Skody
blizkych osdb.

V dalsom bloku prednasok vystupil JUDr. Petr Angyalos-
sy, Ph.D., Predseda Najvwy&sieho stdu Ceskej republiky,
na tému .Nahrada nemajetkové Ujmy pri nedbalostnich
a Umyslnych trestnich Cinech.” Zameral sa na rozliso-
vanie, ¢i ndhradu tejto nemajetkove] ujmy riesSi priamo
poskodeny alebo blizka osoba, kedy zaleZi na intenzite
pribuzenského vztahu pri urceni ndhrady Skody a okol-
nostiach na strane poskodeného, ako aj pachatela. Pred-

nasajuci dal do pozornosti nalezy Ustavného stdu Ces-
kej republiky pod sp. zn. lll. US 1954/11 a sp. zn. |. US
3456/15. Pri nadhrade tejto nemajetkovej ujmy na strane
pachatela sa zohladnuje okrem iného aj jeho spravanie,
¢i pachatel uz dobrovolne nieco plnil poskodenému, ¢i sa
ospravedlnil a taktiez sa zohladnuju aj jeho majetkové po-
mery. Podkladmi na rozhodnutia stidov su vacsinou zna-
lecké posudky, ale metodikou nie je upravena bolest psy-
chicka. Kompletné ludské zdravie je v Ceskej republike na
rok 2021 ocenené na cca 15 miliénov ¢eskych kordn. Ak
aj poskodeny trpi nejakym psychickym hendikepom, nie je
to dévodom na zniZenie jeho nemajetkovej nahrady Skody.
Prispevkom na tému . Kritéria pro vysku ndhrady nema-
jetkové ujmy pozUstalych v ceské judikature” zaujal JUDT.
Petr Vojtek z Najvyéieho sudu Ceskej republiky. Veno-
val sa otdzke urcovania vySky nadhrady ujmy pozostalému
a skutocnosti, ze je dblezité posudit intenzitu jeho vztahu
so zomrelym, vek zomrelého a pozostalych, existenciu
zavislosti na zomrelom, pripadne inu satisfakciu. Taktiez
uviedol, 7e Najvys&i stud Ceskej republiky, ako aj Najvys-
i sud Slovenske] republiky sa pri urcovani vySky nahrady
nemajetkove] ujmy inSpirovali skisenostami Eurdpskeho
sudu pre ludské prava a jeho vychodiskovou Ciastkou vo
vysSke 100 000 eur. V zavere apeloval na to, aby sa vSeobec-
né sudy vyvarovali pausalizovaniu jednotlivych pripadov.
VystUpenie doc. JUDr. Marianny Novotnej, PhD., z Pravnic-
kej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave na tému ..Okruh
0s6b opravnenych na nahradu nemajetkovej ujmy: kto je
sekundérne poskodenou osobou?” sa zaoberalo proble-
matikou vymedzenia okruhu aktivne legitimovanych osob
pri ndhrade nemajetkovej ujmy. Je potrebné skimat ci-
tovu blizkost, stabilitu partnerského ¢i manzelského vzta-
hu, vzadjomnu starostlivost, pomoc medzi rodi¢mi a detmi,
a prisurodencoch ¢iislo o spolo¢nt doméacnost. Rozhodu-
juce su skutocné Zivotné vztahy medzi primarne a sekun-
darne poskodenou osobou. Utrpenie emocionalnej ujmy
nie je vzdy dévodom na nahradu nemajetkovej ujmy.
JUDr. Milan Hlusak, PhD., z Pravnickej fakulty vystupil na
tému .Ako dalej s ndhradou nemajetkovej ujmy sekun-
dérnych obeti: navrhy legislativnej ipravy”a zaoberal sa
otazkami, ¢i rodinné vztahy st osobnostné vztahy, ako aj
stanoveniu kritérii na urcovanie vySky nahrady nemajet-
kovej ujmy. Zdbraznil, Ze je potrebné stanovit jednotny
systém na jej urcovanie v praxi. Okrem iného uviedol, ze
v praxi su zalobcovia Uspesni zhruba v jednej tretine svo-
jich narokov v tejto oblasti na sudoch.

Na zaver Lubyho pravnickych dni zaznelo podakovanie
vSetkym vystupujlcim, ako aj online pripojenym Ucastni-
kom tejto konferencie. Boli vyslovené slova nadeje, Ze na-
sledujuce Lubyho pravnické dni uz budd prebiehat v kla-
sickej prezencnej forme.

JUDr. Zuzana Grofikova, vedulca redaktorka
Casopisu ARS NOTARIA (spracovala 1. deri konferencie)

JUDr. PhDr. Pavol Dori¢, PhD., clen Redakcnej rady
Casopisu ARS NOTARIA (spracoval 2. deri konferencie)
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Z DIANIA V PRAVNICKEJ OBCI

Aktualne otazky civilneho procesu

Online seminar viedla doc. JUDr. Alexandra Lowy, PhD., LLM., docentka posobiaca na katedre
obcianskeho prava Pravnickej fakulty UK so zameranim na civilné pravo procesné.

Uvodom uviedla, e sa v prednaske bude sUstredit na
Styri okruhy, ktoré povazuje za aktudlne v otadzkach
sporového konania, teda tie, ktoré v spolo¢nosti najviac
rezonuju a vieme ich identifikovat ako najvyraznejsie
- jednak z hladiska zmien a vykladovych problémov aj
s ohladom na judikatlru a najproblematickejSie oblasti
civilného procesu z hladiska vykladu, jednak s ohla-
dom na to, ¢o by bolo vhodné v Uprave civilného proce-
su zmenit, resp. upravit. Uviedla, Ze prebieha diskusia
ohladom zmeny v dedi¢skom préave, avSak zmenu pod-
mienuje zmena hmotného préva. Z dalSich navrhova-
nych zmien by bolo vhodné sustredit sa napriklad na
zefektivnenie konania o rozvod manzelstva a Upravy
rodicovskych prav a povinnosti alebo vykonavacieho
konania; tam najviac rezonuje zadkon o ukonceni exe-
kucnych konani, vykladové a interpretaéné otazky ohla-
dom vztahu tohto zdkona a exekucného poriadku alebo
exekucny poriadok ako taky - jeho posledna velka no-
vela a podobne.

Seminar bol rozdeleny do Styroch blokov:

I. okruh subjektov civilného procesu (vratane zastUpe-
nia),

II. otdzka Zaloby a rozhodovania,

I1l.otdzka trov konania,

IV. otazka dovolacieho konania.

Subjektmi konania su sud (ako nezavisly arbiter), strany
sporu a daldie osoby, ktoré participujd na konani (zna-
lec, svedok, ttmocnik]. V tejto oblasti aktualne rezonu-
je kredcia NajvySSieho spravneho sidu a nova sudna
mapa. Stranami sporu su zaloba ako iniciator, ktorému
patri zalobné préavo, a zalovany ako strana, proti ktoré-
mu zaloba smeruje. Prednasajlica sa blizSie venovala
aj procesnej zodpovednosti stran. Uviedla, Zze pdvodna
terminolégia ..Ucastnik konania” sa transformovala na
.stranu sporu”. Rozviedla dve podmienky, a to procesnu
subjektivitu (strana sporu méze byt stranou) a procesnd
spbsobilost (absentuje u oséb, ktoré nemaju plntd pro-
cesnu sposobilost z dovodu veku alebo dusevnej poru-
chy, ktord nie je prechodného charakteru). Uviedla, ze
v pripadoch, v ktorych zdkon urcuje, kto moze byt za-
stupcom takej osoby, nejestvuje vzdy zaruka, Ze osoba
bude aj odborne spdsobild zastupovat taklto osobu;
teda je to len formalna garancia odstranenia nedostatku
procesnej nespdsobilosti. Na druhej strane zédkon nere-
flektuje to, Ze najma pokial ide o niektoré sporové ko-
nania, tak procesny opatrovnik nemusi mat dostatocné
kvalifikacné predpoklady. V tejto veci prebieha odborna

diskusia, v ramci ktorej sa uvazovalo o okruhu osob,
ktoré by odborne vedeli zastupovat takéto osoby (napr.
osoby z radov advokatov, ktoré by v pripade potreby za-
stupovali osobu v konanf kvalifikovanel; tato zmena je
podmienena vyrieSenim sposobov financovania.

Alexandra Lowy ozrejmila otazky fakultativneho zastu-
penia (odborné a kvalifikované zastUpenie zastupcom,
aj ked to zakon nevyzaduje] a obligatérneho zastlpenia
(ktoré sa vyZzaduje v urcitych druhoch konani) a uvied-
la, Ze je namieste uvaZzovat o obligatérnom zastupova-
ni aj v inych druhoch konania (napr. v konani nad urci-
td hodnotu sporul, avéak musi sa zabezpelit pravo na
tlto pomoc pre vSetkych (treba navrhnit aj rieSenie pre
pripad, ak klient nedisponuje adekvatnymi financny-
mi prostriedkami). Spomenula dve rozhodnutia NS SR
tykajuce sa zastupovania v dovolacom konani (dokedy
mozno odstranit chybu nedostatku splnomocnenia - len
v lehote na podanie dovolania; druhé rozhodnutie NS SR
ohladom moznosti zastupovania zamestnancom, ktory
ma pravnické vzdelania, avSak musi ist o trvaly pracov-
ny pomer, v tom pripade nemusi byt Gcastnik zastUpeny
advokatom).

Druha Cast seminara pojednavala o vybranych otazkach
slvisiacich s priebehom konania - o institate Zaloby,
otdzke koncentracie konania (ako novy inétitdt civilné-
ho procesu, ktory prispieva k zhospodarneniu konania),
rozhodnutiach (aj v kontexte skratenych rozhodnuti,
kontumacnych rozsudkov a institte medzitymneho roz-
sudku a jeho vyuZitia podla novej pravnej Upravy).

Lektorka sa venovala definicii zaloby a § 137 CSP, ktory
demonstrativnym spdsobom vymendva jednotlivé druhy
Zalob, ktoré su systematicky rozdelené od najfrekvento-
vanejsich po tie najmenej frekventované.

NajcastejSou je zaloba na plnenie, ktord mdze byt spo6-
sobilym exekuénym titulom a ktord ma vlastnost vyko-
natelnosti (na penazné aj nepenazné plnenie) - Zaloba
podla § 137 pism. b) osobitne zakotvend, kam zaradu-
jeme napr. Zalobu o vyporiadanie (bez)podielového spo-
luvlastnictva, ktord vykazuje urcité osobitosti (napr. po-
zicia zalobcu, resp. zalovaného je podmienena tym, zZe
ide o judicium duplex - ktorykolvek subjekt modze byt
Zalobcom alebo Zalovanym a len otdzka casového mo-
mentu urcuje, kto bude kym; rovnocenné postavenie len
forméalne oznacuje sporové strany, napr. pri spatvzati
Zaloby sa vyZaduje sthlas druhej strany).
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Casto sa vyskytuju aj urcovacie 7aloby, ktoré delime na
Standardné urcovacie Zaloby (i tu pravo je, alebo nie
je, ak je tu naliehavy pravny zaujem) a tie, ktoré vyme-
dzuje z&kon (napr. Zaloba o urcenie neplatnosti vypo-
vede z ndjmu, Zaloba o urcenie neplatnosti dobrovolnej
drazby].

S podanim Zaloby s spojené rézne procesné a hmot-
nopravne ucinky. V zdsade v minulosti nebolo uréené,
v akej lehote mozno niektoré Ukony pred stdom reali-
zovat — v CSP nastala zmena z dévodu hospodarnosti
konania (aby sa zabranilo tomu, Ze budud predkladané
nové poznatky, ktoré by pred(Zili konanie a nezneuzi-
vali tak svoje praval; efektivnym inStitdtom je tu kon-
centracia konania. K zdkonnej koncentracii pribudla
aj tzv. sudcovska koncentréacia konania, v ramci ktorej
sa aplikuje princip silného sudcu. Tento princip umoz-
nuje stdu v intenciach principu zédkazu zneuzitia pro-
cesnych prav rozhodnut, ¢i pripusti nové dokazy, kto-
ré strana nepredloZila riadne a vCas. Zakon neuklada
povinnost aplikovat koncentraciu konania, ale sud ju
pouZije, ak to povaZzuje za vhodné vzhladom na priebeh
konania a spravanie stran sporu - ¢i strana mala moz-
nost predlozit dokaz skor. Teda sudcovskd koncen-
traciu uplatiuje sudca podla vlastnej Uvahy [ k tomu
napr. rozhodnutie 2US 530/2018). Ide o princip pro-
cesnej zodpovednosti zalovanej strany byt pripraveny
Gcinne sa branit a nielen umelo predlzovat konanie.
S koncentraciou konania sa stretdvame pri samotnom
dorucovani Zaloby, ked sud poucuje zalovaného o jeho
pravach a povinnostiach a o tom, aby oznacil dokazy,
pretoZze na neskor predlozené nemusi sud prihliadat.
Zdbraziuje sa teda doleZitost kumulacie poznatkov
dolezitych pre sud a konanie. Potreba doplnit dokazo-
vanie sa, samozrejme, mdZe objavit pocas konania (po
vysluchu svedka a pod.), ale aj v tomto pripade méze
sud urcit, dokedy mozno predlozit nové dokazy. V pri-
pade nedodrzania lehoty sdd na tieto dokazy nemusi
prihliadat. Zle nastavena procesna taktika je preto do-
leZita pre Uspech v spore.

Rozhodnutia maju povahu dvoch kategdrii:

e tzv. osobité procesné postupy, v pripade ktorych CSP
priptsta rozhodnut aj za predpokladu, Ze skutko-
vy stav nie je dostatolne zisteny (skratené konanie
a skratené procesné postupy - platobny rozkaz),

e rozhodnutia skratené, vydané v désledku porusenia
procesnych povinnosti (kontumaény rozsudok na
strane Zalobcu alebo Zalované, vydany na pojednavani
alebo mimo pojednavanial.

Kontumacny rozsudok a obranu proti nemu - obidve
moznosti — priptsta CSP: prvou moZnostou je navrh na
zrusenie kontumacného rozsudku, ak prislo k zmeska-
niu z ospravedlnitelného dovodu, teda pre nepredpo-
kladany stav (zhorSenie zdravotného stavu, prekazky na

ceste, spdsobujlice absenciu a pod.), a druhou moZnos-
tou je podanie odvolania, ktoré CSP pripista za pred-
pokladu, Ze neboli splnené podmienky na jeho vydanie,
napriklad vtedy, ak predmet konania nepripusta, aby
bolo vo veci rozhodnuté formou kontumacného rozsud-
ku, teda rozhodnutie touto formou rozsudku bolo vydané
nezakonne.

Meritérne rozhodnutia maju formu uznesenia alebo roz-
sudku, lektorka sa dotkla aj Ciastocného a medzitymne-
ho rozsudku. Paragraf 214 ods. 2 umoznuje prejudicialnu
otazku pretavit do rozhodnutia - ako v pripade konania
0 BSM, ked jeden manzel popiera vlastnictvo veci v BSM;
v takomto pripade je mozné v medzitymnom rozsudku
urcit, Zze vec nepatri do BSM.

Trovy konania su instititom, ktory presiel asi najdyna-
mickejsimi zmenami. Trovy konania nie sU vymedzené
taxativne (ako to bolo v pripade OSP), ale CSP vymedzuje
interpretacné kritéria, ktoré sa vyhodnocuju (i su trovy
Ucelne vynaloZené v konani, teda od zaciatku do konca
konania, z hladiska ohranicenia, teda tie, ktoré vznikli
pred zacatim konania, nie pred zaciatkom - napr. nakla-
dy sUvisiace s predZalobnou vyzvou). Lektorka zd6razni-
la, Ze jednak ide o rozhodovanie o zéklade a rozhodova-
nie o vygke. Dalej sa v tejto Casti venovala inym témam
slvisiacim s trovami, napr. oslobodeniu od sudneho po-
platku.

Jednou z poslednych tém seminéra bola problematika
dovolania ako mimoriadneho opravného prostriedku
a vzajomnej vazby medzi dovolanim a dovolanim gene-
ralneho prokuratora. Systém opravnych prostriedkov
nepresiel zadsadnymi zmenami a prindsa zmeny, len
pokial ide o podmienky pripustnosti, ktoré sa sprisnu-
ju (z dévodu hospodérnosti konania; najzdsadnej$ou
zmenou je zUzenie pripustnosti odvolania proti proces-
nym rozhodnutiam). Odvolanie je koncipované v zdsade
ako opravny prostriedok voci véetkym rozhodnutiam vo
veci samej (voci véetkym rozsudkom), pri procesnych
rozhodnutiach tu tdto poziadavka nie je. Pri dovolani
ako jednom z mimoriadnych opravnych prostriedkov
(okrem dovolania je to aj Zaloba na obnovu konania
a dovolanie generalneho prokuratora) sa sud zaobera
dvomi okruhmi: prvym okruhom s dovody zméatocnosti
(procesné vady), druhym pravne otazky (pravne posu-
denie).

Seminar bol vedeny vysoko odborne. Agenda sudne-
ho komiséara je sucastou nasej kazdodennej prace a ja
osobne som privitala moZnost zUCastnit sa seminara,
ktory mi dal iny, odborny pohlad na niektoré instituty i
otazky civilného prava procesného.

JUDr. Erika Szoradova
Clenka Redakénej rady casopisu ARS NOTARIA

27



28

AKTUALNE Z NK SR

Informacie o preloZzenych a odvolanych notaroch a zahrani¢nych podujatiach

Ministerka spravodlivosti SR Rozhodnutim ¢&. 24292/2021/152
zo dna 13. 07. 2021 prelozila s G¢innostou od 01. 10. 2021 JUDr.
Pavla Semjana ako notara do sidla v Lipanoch v obvode Okres-
ného sidu Presov a JUDr. Veroniku Kaiferovi ako notarku do
sidla v KoSiciach v obvode Okresného stdu Kosice .

Ministerka spravodlivosti SR Rozhodnutim ¢. 26590/2021/152
zo dna 23. 09. 2021 odvolala JUDr. Pavla Semjana z Notarske-
ho Uradu so sidlom v Kosiciach v obvode Okresného stddu Ko-
Sice Il na jeho vlastnu Ziadost, rozhodnutie nadobudlo U¢innost
dna 01.10. 2021,

Ministerka spravodlivosti SR Rozhodnutim ¢&. 26707/2021/152
zo dna 01.10. 2021 odvolala JUDr. Martu Jurinovu z Notarske-
ho Uradu so sidlom v Lucenci v obvode Okresného stdu Luce-
nec, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 20. 10. 2021.

Ministerka spravodlivosti SR Rozhodnutim ¢. 24290/2021/152
zo dna 06.10. 2021 odvolala JUDr. Janu Boledovicovi z Notar-
skeho Uradu so sidlom v Nitre v obvode Okresného sudu Nitra
na jej vlastnu Ziadost, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
23.10. 2021.

Ministerka spravodlivosti SR Rozhodnutim ¢&. 27257/2021/152
zo dna 26. 10. 2021 odvolala JUDr. Mariu Kozuskovu z Notéar-
skeho Uradu so sidlom v Lucenci v obvode Okresného sudu
Lucenec na jej vlastny Ziadost, rozhodnutie nadobudlo pravo-
platnost 12. 11. 2021.

Ministerka spravodlivosti SR Rozhodnutim ¢ 27199/2021/152
zo dna 26. 10. 2021 preloZzila s G¢innostou od 30. 12. 2021 JUDr.
Emiliu Dostalovd ako notarku do sidla vo Vrbovom v obvode

Okresného stdu Piestany a Mgr. Petru Kralikovd ako notarku
do sidla v Senici v obvode Okresného stdu Senica.

Notarska komora SR sa lUci s kolegami, ktori koncia svoju ¢in-
nostdosiahnutimveku 67 rokovvzmysle zakona ¢.366/2013Z. z.,
ktorym sa menf a dopliia zdkon SNR ¢. 323/1992 Zb. o notaroch
a notarskej cinnosti (Notarsky poriadok) v zneni neskorgich
predpisov k 31. 12. 2021:

1. JUDr. Milenou Geskovou, notarkou so sidlom v Liptovskom
Mikuldsi v obvode Okresného sudu Liptovsky Mikulas.

2. JUDr. Emiliou Dostalovou, notarkou so sidlom vo Vrbovom
v obvode Okresného sudu Piestany.

Notarska komora SR dakuje notarkam: JUDr. Jane Bo-
ledovicovej, JUDr. Emilii Dostalovej, JUDr. Milene Ges-
kovej, JUDr. Jane Hricovskej, JUDr. Marte Jurinovej,
JUDr. Marii KozuSkovej a notarovi JUDr. Pavlovi Semja-
novi za ich dlhoro¢nu précu a praje vSetko dobré v suk-
romnom Zzivote.

Dna 3. decembra 2021 sa konalo Zasadnutie ¢lenskych notar-
stiev UINL a Generalnej rady online pripojenim.

Dna 6. decembra 2021 sa konalo online a prezencne v Bruseli
Valné zhromazdenie CNUE.

Dna 7. decembra 2021 sa uskutocnila online a prezencne
v Bruseli Konferencia .Posilnenie pravneho statu vzhladom na
socialne a ekonomické zmeny” - podujatie organizované CNUE
v ramci Konferencie o budtcnosti Eurdpy.

Novinky z medzinarodnej oblasti

Za najzaujimavejsiu udalost posledného obdobia povazujem prvé prezencné stretnutie Rady
notarstiev Eurdpskej inie [CNUE) po relativne dlhej dobe protipandemickych opatreni.
Tohtorocny prezident organizacie je madarsky notar Dr. Adam Toth, preto sa 17. 9. 2021 stretlo

valné zhromazdenie CNUE v Budapesti.

Rokovanie sa konalo v pozmenenom rezime. Najdole-
ZitejSie témy sa v podstate prerokovali v jednotlivych
seminaroch, ktoré sa konali den pred rokovanim val-
ného zhromazdenia a v den valného zhromazdenia, ¢o
umoznilo dokladnejsie analyzy a moznosti vyjadrit sa
k nim.

Na samotnom valnom zhromazdeni vzali v Gvode roko-
vania pritomni na vedomie odstlUpenie Valentiny Ruber-
telli z funkcie viceprezidentky CNUE a za vicepreziden-
ta bol zvoleny Giampaolo Marcoz, ktory by sa tak mohol
stat budicoroénym prezidentom. Dalgie prispevky sa
venovali napriklad stanovisku CNUE k novému balic¢-
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ku na ochranu proti praniu Spinavych penazi; vypraco-
vanim konecného stanoviska bola poverend pracovna
skupina, diskutujuci si vymenili zakladné spravy o pla-
noch obnovy po pandémii v jednotlivych krajinach z po-
hladu notarstva a vytvorila sa pracovna skupina Nové
technoldgie, ktorej vznik vyplynul zo stanoviska k na-
vrhovanej revizii nariadenia o elektronickej identifika-
cii. V rdmci otdzok komunikacie sa rieSila konferencia
Buducnost Eurépy a prijali sa smernice Eurdpskej no-
tarskej siete.

S medzindrodnou oblastou suvisi aj spoluprdca No-
tarskej komory Slovenskej republiky s Ministerstvom

spravodlivosti Slovenskej republiky, tykajlica sa zasie-
lania cudzich pravnych predpisov v oblasti dedi¢ského
préva. Vsetky dokumenty pre clenov Notéarskej komory
SR skompletizovala JUDr. Miriam Imrich Breznosca-
kova, PhD., a boli zverejnené pre notarov v Cezhra-
ni¢nej prirucke na disku. Zaroven sa tieto dokumenty
v prirucke budd dalej doplRat aj zo strany notarov a vy-
tvori sa tak databaza predpisov pouzitelnd pre ¢lenov
komory.

Mgr. Peter Danczi
predseda Medzinarodnej skupiny Prezidia NK SR

notar v Novych Zdmkoch

Novinky z legislativnej oblasti

Dha 15. jula 2021 bol v Zbierke zadkonov SR pod
& 279/2021 Z. z. publikovany zakon, ktorym sa dopl-
Na zakon ¢. 67/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych
opatreniach vo financnej oblasti v slvislosti so Sire-
nim nebezpecnej nakazlivej ludskej choroby covid-19
v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menfi zakon ¢.
292/2014 Z. z. o prispevku poskytovanom z eurdpskych
Strukturalnych a investi¢nych fondov a o zmene a dopl-
neni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov.
Novela stanovuje prediZent lehotu, v ktorej je moZné
podiel zaplatenej dane z prijmov poukazany prijimate-
lovi podielu zaplatenej dane z prijmov v roku 2020 po-
uzit v stvislosti s pandémiou na Ucely podla § 50 ods.
5 z&kona ¢. 595/2003 Z. z. v zneni neskorsich predpisov
do konca roka 2022, pricom presnul Specifikaciu pou-
Zitia podielu zaplatenej dane z prijmov prijatého v roku
2020 je prijimatel povinny zverejnit do konca méja 2023.
Zakon nadobudol ucinnost dihom jeho vyhlasenia, teda
15. jula 2021.

Dha 7. oktobra 2021 bolo v Zbierke zdkonov SR pod
¢. 352/2021 Z. z. publikované Ozndmenie Ministerstva
prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky
0 sume minimalnej mzdy na rok 2022. Miniméalna me-
sacnd mzda bola na rok 2022 stanovena na sumu 646
eur pre zamestnanca odmenovaného mesa¢nou mzdou
a v pripade hodinovej sadzby ide o sumu 3,713 eura za
kazdu odpracovanu hodinu.

Dna 22. oktdbra bolo pod ¢islom 384/2021 Z. z. vyhlasené
v Zbierke zakonov SR Ozndmenie Ministerstva zahranic-
nych veci a eurdpskych zalezitosti Slovenskej republiky
o tom, Ze Singapur sa 16. septembra 2021 stal zmluv-
nou stranou Dohovoru o zruseni poziadavky vysSSieho
overenia zahranic¢nych verejnych listin z 5. oktébra 1961

(oznamenie ¢. 213/2002 Z. z.). Notari tak v ramci svojej
¢innosti pri uznavani verejnych listin vydanych v Singa-
pure nemaju pozadovat vyssie overenie takychto listin,
ale v zmysle Dohovoru postaci, ked je k nim prisluSnym
organom pripojend apostila.

Dha 12. novembra 2021 bol Narodnou radou SR schva-
leny zakon & 412/2021, ktorym sa menia a doplfajd
niektoré zakony v suvislosti s tretou vlnou pandémie
ochorenia covid-19. Prijatd novela reaguje na aktual-
ne zhorSenie situacie slvisiacej s ochorenim covid-19.
Novela upravuje niekolko predpisov, medzi nimi aj za-
kon ¢.311/2001 Z. z., Z&konnik prace v zneni neskorséich
predpisov, v ktorom zavadza pravny ramec, kedy a ¢im
moZe zamestnavatel docasne podmienovat vstupu za-
mestnanca na pracovisko. Aktualne to pre notarov zna-
mena, ze v Case Uc¢innosti opatrenia na predchadzanie
vzniku a Sireniu prenosnych ochoreni alebo opatrenia
pri ohrozeni verejného zdravia nariadenych prislusnym
organom verejného zdravotnictva maju notari ako za-
mestnavatelia povinnost od svojich zamestnancov po-
zadovat preukazanie dokladu, ktory potvrdzuje ockova-
nie proti covidu-19, alebo prekonanie tohto ochorenia
a v pripade, Ze takyto doklad zamestnanci nemaju,
pozadovat od nich, aby sa podrobili bezplatnému tes-
tovaniu na toto ochorenie, ktoré im majd zamestnava-
telia zabezpecit. Ak tak nejaky zamestnanec neucini,
mé& zamestnavatel povinnost zamestnanca nevpustit
na pracovisko a ide o prekadzku v praci na strane za-
mestnanca bez ndhrady mzdy, ak sa zamestnavatel ne-
dohodne so zamestnancom inak. Zamestnavatel méze
zamestnancom nariadit vstup na pracovisko v rezime
tzv. OTP aj v pripade, Ze nebolo prijaté opatrenie pris-
luSnym organom verejného zdravotnictva, ak tak uzna
za nevyhnutné na Gcely zabezpecenia ochrany zdravia
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pri praci, pripadne nastavit tak organizaciu prace, aby
vylucil alebo znizil nebezpecenstvo Sirenia prenosného
ochorenia, pricom v tomto pripade nejde o prekazku
v praci na strane zamestnanca. Zakon nadobudol Ucin-
nost dna 15. novembra 2021.

Dna 11. novembra bol schvéaleny Narodnou radou SR
zakon, ktory bol v Zbierke zdkonov SR zverejneny pod

VsSetkym nasim citatelom, kolegom
pravnikom, vSetkym notarom, notarskym
kandidatom, notarskym koncipientom,
zamestnancom notarskych dradov, ako aj
vSetkym ostatnym priaznivcom casopisu
ARS NOTARIA prajeme pokojné sviatky,
vela zdravia a stastny novy rok 2022.
Redakcna rada casopisu ARS NOTARIA

¢. 432/2021 Z. z. |de z&kon o disciplindrnom poriad-
ku Najvyssieho spravneho stddu Slovenskej republiky
a o zmene a doplneni niektorych zédkonov (disciplindrny
sudny poriadok], ktory nadobudol Géinnost diiom 1. de-
cembra 2021.

JUDr. Daniela Sramkova

clenka Legislativnej skupiny Prezidia NK SR

A hla, hviezda, ktoru videli

na vychode, isla pred nimi, az

sa zastavila nad miestom, kde
bolo dieta. Ako zbadali hviezdu,
nesmierne sa zaradovali. Vosli
do domu a uvideli dieta s Mariou,
jeho matkou, padli na zem

a klanali sa mu. Potom otvorili

svoje pokladnice a dali mu dary:

zlato, kadidlo a myrhu.”
Evanjelium podla Matusa, kapitola 2, 9 - 11
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DAVAME DO POZORNOSTI

Anotacie

Torma, I.: Rozdiely medzi spdsobom konania Statutar-
neho organu a obmedzenim konania Statutarneho orga-
nu. Bulletin slovenskej advokacie, ¢islo 7 - 8/2021
NovelouObchodného zédkonnika zdkonom ¢.390/20197.z.
doslo s ucinnostou k 1. 10. 2020 o. i. k Uprave znenia §
13 ods. 4, ktory upravuje konanie podnikatela a najma
obmedzenie opravnenia Statutarneho organu. Zrejmym
cielom zadkonodarcu v tejto c¢asti novely Obchodného
zakonnika bolo zvyraznit zdkaz obmedzenia opravnenia
Statutarneho organu konat v mene spoloc¢nosti, ako aj
neucinnost takéhoto obmedzenia opravnenia Statutar-
neho orgénu vo vztahu k tretim osobam. Predmetom
tohto prispevku je priblizenie rozdielov medzi spdsobom
konania Statutdrneho organu obchodnej spolocnosti
a obmedzenim konania Statutarneho organu v zmysle
pravnej Upravy v Obchodného zakonnika.

Janosikova, M.: Z judikatdry Sudneho dvora EU -
Kumulacia uUrokov po zosplatneni uveru. Bulletin
slovenskej advokacie, Cislo 7 - 8/2021

S vyhradou overeni, ktoré prinalezi vykonat vnitrostat-
nemu stdu, sa ma smernica Rady 93/13/EHS z 5. apri-
la 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych
zmluvach vykladat v tom zmysle, Ze nie je uplatnitelna
na vnutrostatne ustanovenia, podla ktorych spotrebitel,
ktory uzavrel s predajcom alebo dodavatelom zmluvu
o Uvere, nemoze byt povinny na zéklade ustanoveni tejto
zmluvy v pripade predcasného zosplatnenia Uveru platit
predajcovi alebo dodavatelovi bezné Uroky za obdobie od
rozhodnutia o tomto zosplatneni az do skuto¢ného spla-
tenia pozicanej sumy, pokial zaplatenie Urokov z omes-
kania a inych zmluvnych pokut splatnych podla uvedenej
zmluvy umoznuje kompenzaciu skutocnej skody, ktoru
predajca alebo dodéavatel utrpel.

JUDr. Alexander Brdstl ml.: Dolozka ,.ako stoji a lezi”
- pravna Uprava a aplikaéna prax, Stukromné pravo
4/2021,s.126 - 131

V prispevku sa autor zameriava na hladanie vyznamu
dolozky .ako stoji a lezi” v pravnej Uprave a aplikacCne;
praxi. Zakladnou otazkou, ktord chce zodpovedat, je, Ci
sa tato dolozka vzhladom na § 501 0Z méze pouzit iba
pri prevode veci urcenych v sihrne alebo aj pri prevode
inak vymedzenych veci.

Pripravili clenky Redakcnej rady casopisu ARS NOTARIA:
JUDr. Katarina Valova, PhD. (prva a druha anotécia)
JUDr. Erika Széradova (tretia anotacia

Z Katastralneho bulletinu

Z Katastralneho bulletinu zo dna 10. 5. 2021 vdm davame
do pozornosti stanovisko k otazke ¢. 1, ktoré sa zaobera
otdzkou vymazu zalozného prava v pripade zaniku
zalozného veritela, resp. zalozcu.

V prvej otdzke nachadzame stanovisko k otazke, ¢i moze
zénikom zéloZného veritela pravnickej osoby (PO) aj za-
lozného dlznika PO (na zéklade vymazu oboch spoloc-
nosti z obchodného registra) zanikndt zaloZné préavo
zriadené na zabezpecenie pohladavky zalozného verite-
la, ked podkladom na vymaz zalozného prava boli vypi-
sy z obchodného registra, ktorym sa preukazuje jednak
vymaz zélozného veritela - banky (z dévodu zrusenia
konkurzu vyhlaseného na jej majetok] a jednak zanik za-
lozného dlznika.

Podla nazoru tam uvedeného zalozné pravo nemoze za-
niknut. Argumentacne sa opiera o § 15Tmd ods. 2 0Z,
podla ktorého sa po zaniku zalozného prava vykona vy-
maz zaloZzného prava z registra zaloznych prav alebo
z osobitného registra, ak sa na vznik zaloZného prava
vyzaduje podla zadkona registracia v osobitnom registri,
0 § 151md ods. 3 0Z, podla ktorého zalozny veritel je
povinny podat Ziadost o vymaz zalozného prava bez zby-
tocného odkladu po zaniku zalozného prava. Stanovisko
uvadza, ze zalozné pravo nie je mozné vymazat z listu
vlastnictva ani s poukazom na zanik zalozného dlznika,
ze zalozné pravo nezaniklo, ale existuje dalej. Odvolava
sa aj na ustalenu stdnu judikatlru, ktorad dospela k za-
veru, ze zalozné pravo nezanikd, ak dlh zodpovedajlci
zabezpecenej pohladavke nemdéze byt uspokojeny prav-
nickou osobou ako dlznikom preto, Ze tato zanikla bez
pravneho néastupcu. Veritel ma pravo na uspokojenie
svojej pohladavky z predmetu zalozného prava viaznu-
ceho na nehnutelnostiach. Na podporu tohto tvrdenia
stanovisko poukazuje na Uznesenie Ustavného sudu
Slovenskej republiky IV. US 123/08-15 z 10. aprila 2008
(veritel, ktory nemdze byt uspokojeny dlznikom z dévo-
dov na strane dlznika vratane situacie, Ze dlznik, ktory je
pravnickou osobou, zanikol vymazom z obchodného re-
gistra bez prévneho nastupcu, méa narok na uspokojenie
z0 zabezpecenia poskytnutého tretimi osobami).

Vybrala a spracovala JUDr. Erika Széradova
clenka Redakcnej rady casopisu ARS NOTARIA
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Zakon o konkurze a restrukturalizacii.
Komentar, 4. vydanie
Milan Durica

Rok vydania: 2021
Pocet stran: 1496
Vézba: tvrda v platne

Predkladand publikacia prindSa podrobny vyklad jednot-
livych ustanoveni zdkona o konkurze a restrukturalizacii.
Aktualizované vydanie prinasa vyse 200 rozhodnuti sudov
tykajlcich sa konkurzov a restrukturalizacii a zaroven rea-
guje na legislativne zmeny, ako st malé konkurzy ¢i kon-
kurzy vyhlasené na prepadnutie majetku.

Obchodné pravo, 3. vydanie
Pavol Kubigek, Alexander Skrinar, Zuzana Nevolna,
Radka Kolkusova, Milan Durica

Rok vydania: 2021
Pocet stran: 420
= Vizba: brozovana

Tretie vydanie publikacie Obchodné pravo prinasa prime-
rany rozsah tedrie potrebny na poznanie zakladnych insti-
tdtov obchodného prava a zaroven problematiku vysvetluje
za pouzitia vhodnych a aktualnych judikatov. Predkladana
matéria je systematicky usporiadana a aktualizované vy-
danie reaguje na jednotlivé novelizacie obchodného za-
konnika.

Ustava Slovenskej republiky. Komentar.
Zvazok I.
Ladislav Orosz, Jan Svak - vyd. Wolters Kluwer SK

Rok vydania: 2021
Pocet stran: 892
Vazba: tvrda

V roku 2022 si najvyssi zakon SR pripomina presne 30 ro-
kov svojej existencie; komentar zostavilo jedenast Ustav-
nych pravnikov. Ide o najnovsiu verziu komentara k Ustave,
publikacia vyjde nakoniec v troch zvazkoch. Kniha poskytuje
formovanie histérie Ustavy SR, popisuje dstavné principy,
Co sa tyka Statu SR a ludskych prav clanok Ustavy I, II, IlI.,
obsahuje pravne predpisy a judikatdru Ustavného stdu Slo-
venskej republiky.

Zalozné a zadrzné pravo
v obc¢ianskopravnych vztahoch

prTEe—— Michaela Hanakova

Liluive @ padehng

Veumiestmt | Rok vydania: 2021
(0] Vy anila:

Pocet stran: 288
Vazba: makka

Publikacia sa venuje zabezpecovaciemu institdtu zaloz-
ného prava a zadrzného prava, teda pravu k cudzim ve-
ciam. K tejto problematike prinasa rozhodnutia sidov SR
a CR, popisuje prevod majetku, vznik a zriadenie zalozné-
ho prava a zadrzného prava, vykon a zanik, predmet a vy-
maz zaloZzného prava z katastra, premlcanie zalozného
prava atd.

i Bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov
Jan Cirak, Miroslava Dolihalova, Dominika Kubosio-
va, Juraj Takac

Rok vydania: 2021
Pocet stran: 74
Vazba: makka

Publikacia sa venuje problematike instititu BSM. Popisu-
je jednotlivé druhy vecnych prav a zaroven charakterizuje
majetkové prava manzelov v ramci legislativy SR. Obsahuje
komentar k vybranym ustanoveniam prisluSného zékona,
taktieZ siidne rozhodnutia a tieZ aj pohlad do legislativy CR
a jej Upravu majetkovopravnych vztahov manzelov.

= Modifikacia bezpodielového spoluvlastnictva

S e manzelov a jeho zanik pocas trvania
wiiiey. = manzelstva
Juraj Takac
Rok vydania: 2021
- Pocet stran: 82

Vazba: makka

Predkladand kniha popisuje platnd pravnu Upravu BSM
v podmienkach pravneho poriadku SR, rozoberd legisla-
tivne aspekty zaniku manzelstva, analyzuje pravnu Upravu
a popisuje nedostatky v dnesnej pravnej Uprave. Obsahuje
aj nacrt pravnej Upravy v budlcnosti a zaroven pracuje aj
s rozhodnutiami stdov v tejto problematike.

Katastralny zakon. Komentar, 2. vydanie
Ondrej Halama - vyd. Wolters Kluwer SK

Rok vydania: 2021
Pocet stran: 168
Vazba: makka

Publikacia sa venuje zakladnym principom katastra SR
a podrobne popisuje jednotlivé ustanovenia tohto zakona
o katastri nehnutelnosti. V knihe sa venuje pozornost od-
stipeniu od zmluvy, neplatnosti zapisu vlastnickeho prava
atd. Ide o podrobny vyklad katastralneho zakona a kniha sa
nevyhyba spornym problémom, ktoré sa Casto vyskytujd so
zapisanim nového vlastnika nehnutelnosti do katastra. Au-
tor Cerpa z osobnych skisenosti o problematike katastra.

Pramene k dejinam statu a prava na uzemi
dnesného Slovenska do roku 1918
Zuzana Mickova, Martin Skalos

= anma a— ]
CAENCENENTIE H
Bt Rok vydania: 2021
ESss Pocletstran: 264
- Vazba: makka

Predkladand kniha mé za ciel obozndmit s pramennymi
materidlmi nadvazujdcimi na teoretické poznatky sloven-
skych pravnych dejin a naucit pozerat sa na historicky pra-
men z roznych aspektov pohladu, ako su obdobie vzniku Ci
jeho ciel.

Vybral JUDr. PhDr. Pavol Dori¢, PhD.
clen Redakcnej rady casopisu ARS NOTARIA

ARS NOTARIA 4/21




Pokyny pre autorov

1. Prispevky posielajte elektronickou postou na adresu vydavatela.

2. Rozsah prispevkov je limitovany vratane fotografii. Pri odbornych
¢lankoch by nemal presiahnut 10 - 15 normostran vratane
poznamkového aparatu. Rubrika Postrehy z praxe by mala mat
maximalny rozsah 3 - 12 normostran. Recenzie by nemali obsahovat
viac ako 1 -2 normostrany.

3. PredloZené prace sa publikuju v Statnom jazyku.

4. Prispevky musia byt napisané v textovom editore MS Word tak, aby
bola jasna graficka Uprava textu.

5. Vtexte pouzivajte vyhradne Times New Roman, velkost pisma 12.

Na zvyraznenie Casti textu je povolend kurziva a tucné pismo. Pri
poznamkovom aparate pod Ciarou pouzivajte Times New Roman,
velkost 10.

6. Poznamky a odkazy pod ciarou vkladajte vzdy na prislusnu stranu cez
funkcie vlozit, odkaz a poznamka pod Ciarou, pretoze len tak sa pocas
spracovavania neposunie text.

7. Odkazy priamo v texte uvedte na konci citacie.

8. Odporucané riadkovanie je 1,5, zarovnanie textu v bloku, zarovnanie
tabuliek na stred, rovnako aj text v tabulkéch zarovnany na stred.

Za vecnU stranku prispevku zodpoveda autor.

Na vyplatu autorskej odmeny je v zavere prispevku nutné vzdy uviest
(daje o autorovi [meno a priezvisko, rodné Cislo, akademickeé tituly,
adresa pracoviska alebo bydliska, pripadne e-mail a ¢islo Gctu).
Praca musi obsahovat vyhlasenie o tom, ¢i uz bola verejne publikovana,
a v pripade akceptacie vyhlasenie, Ze nebude zadana na dalSie
publikovanie do iného ¢asopisu.

Redakcia si vyhradzuje pravo vykonat drobné upravy, pripadne skratit
rukopis.

Redakcia si vyhradzuje pravo vyberu prispevkov, pravo upravit titulok
prispevku, vykonat v rukopise potrebné Stylistické, jazykové a grafické
Upravy, ako aj rozhodnit o jeho zaradeni do daného Cisla a rubriky.
Pri odkazoch na literatdru Ziada redakcia o uplatriovanie jednotného
systému, ktory vychadza z normy STN SO 690.

. Autori prispevkov vyjadruji vlastny nazor k danej problematike.
. Vydavatel ma préavo uverejnit prispevok vo svojich publikaciach. Uverejneny

prispevok mozZe vydavatel rozmnoZovat v tlacovej, elektronickej alebo
akejkolvek inej podobe, aj spristupnenim na webovej stranke. Sthlas
autora je dany prvym zverejnenim, dalsi suhlas nie je potrebny.






